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Collationes Brugenses 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 
aprilis propositas 


PS. I: DOMINUS NOVIT VIAM IUSTORUM 


In gratiam piorum Iudaeorum, magna cum fiducia et constantia 
in Lege Demini ambulantium, scriba quidam inspiratus hoc in Psalmo 
sapientiali (!), conciso sed venusto (*), meditando explicat et illustrat 
proverbium, quod epiphonematis instar in v. 6 legitur : 


Dominus curat (*) viam iustorum, 


@) Bibliographia. Commendantur commentarii catholici: I. A. 

VAN STEENKISTE, Introductio in Librum Psalmorum et Commentarius 
in Librum Psalmorum, Brugis, 1886 ; A. VANDER HEEREN, Psalmi et 
C'antica, Brugis, 1913 (plures editiones) ; I. KNABENBAUER, Commen- 
tarius in Psalmos, Parisiis, 1912 ; L. SOUBIGOU, Dans la Beauté rayon- 
nante des Psaumes, Paris, 1932 ; L. DESNOYERS, Les Psaumes, Paris, 
1935 ;: H. HERKENNE, Das Buch der Psalmen, Bonn, 1936 ; J. CALES, 
Le livre des Psaumes (2 vol.), Paris, 1936 ; R. L. JANSEN, De Psalmen. 
Roermond, 1936 : E. PANNIER, Les Psaumes, Paris, 1937 ; J. WEBER, 
Le Psautier du Bréviaire Romain, Paris, 1937 (2 ed.), C. LATEY, The 
First Book of Psalms, London, 1939. Ex acatholicis citentur : DUHM 
(1922, .2 ed.) : BRIGGS (1906-7) ; STAERK (1910, 2 ed.) ; KITTEI: (1929, 
5 ed.) : GUNKEL (1926) ; SCHMIDT (1934). Quod spectat Ps. I vide 
ulterius v. g. E. PODECHARD, Notes sur les Psaumes, apud Revue 
biblique, t, 15, 1918, p, 64-75, et P. AUVRAY, Le Psaume I. Notes de gram- 
maire et d’exégèse, ibidem, t. 53, 1946, p. 365-371. 
(2) Legantur v. g. quae scripsit G. BRILLET, Notre beau Psautier, 
Paris, 1936, p. 9 : « C’est par un pur petit chef-d'œuvre d’art et de spiri- 
tualité que s'ouvre le Psautier. Ceux qui le placèrent là comme un gracieux 
portail à la belle cathédrale de prière bâtie par des siècles et par des 
foules d'âmes, avaient leur idée et l’affirmaient. Ce psaume est la formule 
de la piété du peuple juif. Un double programme, une double image, un 
double jugement. C’est d’un beau style architectural C@ pensée et d’expres- 
sion ». His vero compara quae habet AUVRAY, art. cit., p. 371 (minus 
recta, ut nobis videtur). 

(3) Sic Liber Psalmorum, a Professoribus Pontificii Instituti biblici editus 
Romae, 1945, vertit verbum hebraicum : yada, quod litteraliter significat 
noscere, eognoscere. 
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et via impiorum peribit (*). 
Sicut proverbium, ita et Psalmus apte duplicem dividitur in partem, 


cuius prima, longior, agit de sorte iustorum bona, et altera, brevior 
atque antithetica, de sorte impiorum mala. 


Prima pars : Dominus curat viam iustorum (vv. 1-3). 


a/ Imprimis iusti, qui proclamatur beatus (°), via seu modus 
vivendi et agendi, ut sit aliis in exemplum, negative et positive descri: 
bitur. Negative : non sequitur consilia impiorum mala, nec modum 
vivendi peccatorum imitatur, nec frequentat conventus protervorum, 
illorum scilicet qui Legem Dei et pietatem irrident, eo fine ut alios 
ad iniquitatem pertrahant, alüs verbis: malum devitat et signatim 
se abstinet ab omni cemmercio cum hominibus nequam, in quibus 
non confidit. Positive : Legem Dei amat tum affective, tum effective, 
et assidue in omnibus vitae adiunctis Legem prae oculis tenet. Sic 
sonat enim textus novae Psalterii conversionis latinae : 


1. Beatus vir, qui non sequitur 
consilium impiorum, 
Et viam peccatorum non ingreditur, 
et in conventu protervorum non sedet ; 


2. Sed in Lege Domini (°) voluptas eius est, 
et de Lege meditatur die ac nocte. 
b/ Deinde pulchra imagine, vere orientali, depingitur et effertur 
sors beata, quam Dominus his in terris iusto largitur : 


3. Et est tamquam arbor, 
plantata iuxta rivos aquarum, 
Quae fructum praebet tempore suo, 
cuiusque folia non marcescent, 
Let quaecumque facit, prospere procedunt}|. 
Sicut arbor — palma (7) —, quae, iuxta rivos aquarum abundan- 
tium perplenos plantata, fertilissima est ac semper virens et vigens, 
ita iustus stabili prosperitate et eximia foecunditate a Yahweh dotatur. 


(4) Cf. alia proverbia fere similia : 
Longe est Yahweh ab impüs, 
sed orationes iustorum exaudit (Prov., XV, 29). 
Via Yahweh : arx iusto 
et ruina his qui operantur malum (Prov., X, 29). 

(5) Ita iam LXX vertit locutionem hebraicam : ashre(y) :" beatitudines 
per : UYXAPIOc. 

(6) Non videtur admitteénda lectio : in timore Domini (Yahweh), quam 
post KITTEL (Biblia hebraica, in loc.), proponit AUVRAY in art. cûit., 
p. 366 (loco torath legunt : yir’ath). 

(7) Cf. Ps, XCI (XCII), 13 : Iustus ‘ut palma florebit…. 


D) 


Ecdem fere modo Ileremias benedictionem depingit hominis pi, qui 
in Yahweh confidit (°). 

Felicitas iusti, in omnibus quae facit prospere procedentis, iterum 
absque imagine affirmatur in ultimo sticho v. 3. Hic vero stichus, qui 
forma sua abstracta minus bene stylo figurato totius contextus imme- 
diati convenit atque rhythmum carminis hebraici paulisper quoque 
disturbat (?), non pertinuerit ad textum primigenium ; quare positus 
est intra parentheses. Fcrsitan est glossa in Ps. introducta sub influxu 
Los., I, 8, ubi, iuxta T. M. legitur : Non recedat hoc volumen Legis 
ab ore tuo, sed mediteris in eo die noctuque.… Tunc prospere procedes 
in omnibus vis tuis et bene habebis. 


Secunda pars : via impiorum peribit (vv. 4-5). 


Felici iustorum sorti statim cpponitur sors impiorum infelix. Iere- 
mias impium, qui in homine et non in Yahweh confidit, comparavit 
myricae in deserto (Jer., XVII, 5-6) ; Psalmista utitur imagine magis 


vivida paleae (cf. Ps. XXXV CR RXVD 15: OS XIE) : 


4. Non sic impiü, non sic (°°), 
sed tamquam palea, quam dissipat ventus. 


5. Ideo non consistent impii in iudicio, 
neque feccatores in concilio iustorum. 


Instabilis et sterilis, vana et nulla aestimatione digna praedicatur 
impiorum vita, sicut palea (hebr. : môs) triturata, quae, vanno ven- 
tilatoris in aërem prciecta, vento abripitur et dissipatur. Propterea 
hi peccatores non consistent (1!) in iudicio, quod identidem Deus 
fert in homines his in terris, neque surgent in cencilio iustorum, qui 
inveniunt gratiam coram oculis Domini. Notetur antithesis manifesta 
inter v. 1, ubi asseritur iustum non sedere in conventu protcrvorum, 
et v. 5, in quo affirmatur peccatores non obtinere lecum in concilic 
iustorum. Verba quaedam v. 5 omnino in memoriam revocant modum 


(8) Sic sonat Ier., XVII, 8 : 
Et est tamquam arbor plantata iuxta aquas, 
ad humorem mittit radices suas ; 
Non timet cum venit aestus, 
folium eius semper videre manet ; 
In tempore siccitatis non est sollicita, 
nec desinit facere fructus. 
(9) Re vera alii versus omnes duos tantum stichos exhibent. 
(10) T. M. legit : Non sic impü, quibus addendum est cum LXX : non 
sic, ut rhythmus sit plenus. 
(1) Vulgata vertit formam hebraicam : yakumñû : resurgent ; minime 
tamen sermo est de resurrectione, ut quidem exegetae inde conckiserunt 
antiqui. Verbum qgüm significat consistere, stare, surgere. 


OU 


loquendi prophetarum, qui depingunt magnum illum interventum 
Yahweh renovatum et novum Israël instaurantis, omnibus elementis 
impuris extirpatis (!?). Hisce locutionibus vero, a prophetis sensu 
collectivo usitatis, Psalmista, ad modum aliorum scriptorum sapien- 
tiaium V. T., de retributione hominum personali iam ex professo 
agentium, sensum indidit singularem (1%). 

Haud pauci exegetae tamen censent Psalmistam in v. 5 prae 
oculis habere iudicium eschatologicum, cui homines in fine submit- 
tentur et quo condemnabuntur peccatores, et consequenter etiam con- 
cilium iustorum intelligendum esse de cencilio beatorum caelesti, in 
quo non invenientur impii (1*). Van Steenkiste autem opinatur : 
«ludicium illud intelligitur divinum, non solum extremum in fine 
mundi, sed omne iudicum quod in homines exercet Deus, etiam his 
in terris, quando paenas temporales et terrestres impiis irrogat, quod 
identidem facit. Igitur sensus latissimus est : quetiescumque Deus 
iudicia iustitiae suae exercebit, sive in hac terra sive in altera vita, 
impii condemnabuntur » (1°). Atvero cuilibet interpretationi eschato- 
logicae v. 5 directe adversatur contextus, in quo tantum consideratur 
et depingitur condicio vitae praesentis tam iusti, quam iniusti. Mec 
datur ratio apodictica ob quam v. 5 haberetur velut additamentum 
in Ps. tam existentem postea a redactere quodam introductum (1°). 
Duo stichi v. 5 e calamo profluxerunt ipsius Psalmi auctoris, qui non 
cogitavit hic de iudicio finali, nec exclusive, nec inclusive, sed solum- 
modo loquitur de iudiciis illis Aistoricis, quae Deus identidem his in 
terris in impics exercet. Recenter Auyray, ut omne vestigium retri- 
butionis eschatologicae excluderet, sic vertit v. 5: «C’est pourquoi 
jamais méchants ne se lèvent en un jugement, ni pécheurs en une 
assemblée des justes», quae deinde commentatus est : «De même 
que le juste n’a jamais été s’asseoir dans le concile des libertins, de 
même le méchant ne saurait se tenir la tête haute parmi les anciens 
siégant aux portes de la ville et constituant le tribunal de la cité » (1). 
Haec vero explanatio omnino nova nobis non videtur admittenda. 
Etenim, omnibus bene perpensis, Psalmista non agit de iudicio hu- 


(12) Vide v. g. Mich., IV, 1-6; Is., I, . 24-26 ; II, 2-5; IV, 3 ; VI, 18, 
RATER CPR IV CV IL, AL LI V, ATX: LV, 18-107 13-2h5 
LXVI, 10-12 ; 18-23 ; Ez., XX, 35-36 ; XXIV, 17-20 ; Mal., III. 11-12 ; etc. 

(13) Cf. A. ROBERT, Le genre littéraire du Cantique des cantiques, 
apud Vivre et penser, t. 3, 1944, p. 200 ss. 

(14) Ita v. g. CALES, op. cit., p. 96. 

(15) Commentarius in Lib. Pss., p. 16; cf. WEBER, op. cit., p. 69. 

(6) Etiamsi dicitur v. 5 postea additum esse a quodam redactore, non 
ideo constat de sensu eschatologico… 

(17) Art. cit., p. 368 s. AUVRAY contendit locutionem primigeniam fuisse 
bemishpat sine articulo, quod tamen non probatur ; errat, ubi dicit non 
inesse articulo in locutione : baadah. 
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mano ad portas civitatis exercendo, sed de iudicio divino in homines 
ferendo. 


Epiphonema (v. 6). 


In ultimo versiculo merito quaeritur conclusio totius carminis, eius- 
que compendium vel recapitulatio. Homo, qui iuste et pie vivit, beatus 
erit, quia Dominus viam iustorum curat seu (ut utamur verbo T. M.) 
novit, scientia scilicet approbationis cum effectu. Contra, via impiorum 
peribit, nam Dominus ab his se avertit, eosque condemnat et punit. 
Imperfecta de retributione doctrina, quae in Psalmo nostro proponitur, 
examini submittetur in articulo sequenti (1). 


Quod attinet rhythmicam Psalmi compositionem, tres pessunt, ut 
videtur, distingui strofhae, nempe duae in prima parte : 1/ vv. 1-2 
(rhythmus : 3 +2 - 343 . 44 4), 2/ v. 3 (343.412 
omittitur ultimus stichus, cuius rhythmus est : 3 L 2), et tertia in 
secunda parte : 3/ wv. 45 (3 + 4-44) (1°). Rhythmus epipho- 
nematis in v. 6 est : 4 + 3, 

Psalmus L anonymus est, probabilius ab ignoto auctore exaratus 
s. V vel IV ante Chr., tempore quo viguit magis studium Legis (°°). 
Qua talis non pertinuit originaliter ad antiquam illam collectionem 
carminum David, quacum hodie numeratur (P5s. I-XL), sed merito 
bebetur tamquam prooemium universo Psalmorum libro definitive 
constituto antepositum. Revera breve est encomium et apologia ner- 
vosa genuinae pielatis tudaicae, quam spectant in genere Psalmi 
omnes (?!). 


VLaridon. 


EEE" "te en 
(18) Vide interim P. SAMAIN, La Rétribution dams le Psaume I, apud 
Revue diocésaine de Tournai, t. 2, 1947, p. 326-329, qui optime notat : « Libre 
à nous, quand nous le (Psaume) lisons dans le contexte général de la liturgie 
chrétienne, de penser au delà, à une promesse de bonheur et à une menace 
de malheur pour l'éternité ». 

(9) Si quis tamen v, 5 haberet tamquam additamentum, omisso insuper 
v. 8e, obtineret duas strophas : 1/ vv. 1-2 ; 2/ 3-4, cum epiphonemate v, 6. 

(20) Cf. PODECCHARD, art. cit., p. 74. 

(21) Scribit WEBER, op. cit., p. 69 : « Ce psaume est la Préface de tout 
le Psautier. Il présente à nos yeux l’homme idéal dont ont rêvé tous les 
psalmistes : l’homme pieux, juste, éloigné de tout mal, tout adonné à la 
Loi de Dieu. Il décrit la leçon foncière de tout notre recueil de chants : 
le vrai bonheur, comme le véritable succès ont leur source dans la fidélité 
à Dieu et à ses commandements : le péché ne saurait nous conduire qu’à 
notre perte. De cet idéal Jésus a donné dans les Béatitudes une expression 
parfaite ; les Saints, à sa suite, l'ont réalisé dans leur vie. Tâchons de 
nous inspirer de leurs exemples », Influxum sat magnum habuit Psalmus de 
duplici via agens in litteraturam patristicam ; vide v. g. Didachè, I-VI. 
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IT 


DE NATURA PECCATI ORIGINALIS IUXTA BAIUM 
ET IANSENIUM 


Post reiectam in Concilio Tridentino doctrinam Reformatorum 
horridam circa labem originalem, duo praeclari doctores Lovanienses 
eandem aggrediuntur quaestionem, suc influxu tria fere saecula poste- 
riora invadentes : Michaël de Bay et Cornelius Jansen (1). Cum in 
sua theologia stabilienda more Novatorum praeprimis S. Augustinum 
patronum invocent, aequum erit, exposita utriusque sententia, tam 
assiduam istam appellationem Doctoris gratiae accuratius perpendere. 

Baius (*) methodo stricte positiva theologiam censet esse expolien- 
dam ; quare disputationes et distinctiones Scholasticorum summopere 
despiciens, in quo iterum Protestantes socios habet, Scriptura sacra 
et Traditione immediatius niti contendit. Atvero fundamenta omnino 
angusta suo aedificio substravit, siquidem traditionem graecam penitus 
praetermisit (*), et inter Latinos unum Augustinum elegit, quem 
integrum novies se legisse gloriatur, scripta vero de gratia septuagies. 
Theologiam illam augustinianam excolit Baius ingenio valde logico 
et systematico, sed saepe arctiore et rigidiore (*). Ita multa quae apud 
Augustinum de natura in ordine historico valebant, scil. de natura 
integra et elevata, discurrendo et ratiocinando applicabat naturae modo 
absoluto et in se consideratae : dona gratuita originis iam ut naturalia 
et debita habebantur, et natura lapsa vitio naturae intrinseco appa- 
rebat corrupta (°). Immerito in his omnibus influxus directus Pro- 


(1) Cf. errores PASCHASII QUESNEL (Bulla Unigenitus, 1713), SYNODI 
PISTORIENSIS (Bulla Auctorem fidei, 1794) et diu perdurantem influxum 
Iansenismi in Gallia. 

(2) Studia praecipua exstant F. X. LINSENMANN, Michael Bajus und 
die Grundlegung des Jansenismus, Tübingen, 1867 ; Le BACHELET X. 
in Dict. théol. cath. (art. Baius), t. II, col. 38-111 ; F. X. JANSEN, Baius 
et le Baianisme, Museum Lessianum, Louvain, 1927 ; H. DE LUBAC, Sw- 
naturel, Paris, 1946, p. 15 s. ! 

(3) F. X. JANSEN, op. cit., p. 133 : « Leurs vues admirables sur notre 
divinisation.. auraient heureusement corrigé chez lui sa conception trop 
juridique et trop extrinsèque de la rémission des péchés, trop voisine 
encore de la non-imputation luthérienne »,. 

(4) JANSEN, op. cit., p. 198 : « Selon nous, c'est sa rigueur même, une 
rigueur qu'on ne peut s'empêcher d'admirer, qui fait de l’Augustinisme, 
tel que Baius l'interprète, une doctrine hétérodoxe ». Cf. DU CHESNE, 
Histoire du Baianisme ou de l'hérâsie de Michel Baius, Douay, 1731 : 
« Souscrivez à son principe, il vous enlace, il vous entraîne et vous préci- 
pite avec lui ». 

(5) LE BACHELET, art. cit., col. 46 : « Il est concernant l’état de l'homme 
primitif un optimisme radical, qui entraîne par voie de conséquence, u” 
passimisme outré concernant la nature de l’homme déchu ». 
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testantismi admitteretur, licet verisimilis maneat impulsus indirectus 
subiacens (°). 

Fontes prostant in hac materia praeprimis tria opera Baï, pulcher- 
rimo stylo latino concinnata : De peccato originis, De peccatorum 
meritis, De gratia et libero arbitrio ("). Ac praeterea invocare iuvabit 
7S propositiones a Pio V proscriptas, etsi contra nonnullas vehementer 
exsurgat auctor utpote male collectas (5) : plures utique non quoad 
litteram sed tantum quoad sensum in libris Baït reperiuntur (°}: 

Essentia peccati originalis, quae iam apud Lutherum « concupiscentia 
invincibilis» assignabatur, a Baio statuitur : «concupiscentia babi. 
tualis, quae peccatum originis est» (!°), ac ulterius determinatur : 
«peccatum originis non in nuda privaticne sed in actu vitioso et 1nor- 
dinato consistit cum quo omnes nascimur » (1). Nititur talis con. 
ceptio textibus Augustini et scholae augustinianae, ubi peccatum 
originale non ut privatio sed potius ut entitas positiva proponitur, 
quae ibidem concupiscentiae aequiparatur. Quod peccatum originale 
sit Qactus» deducere contendit Baius ex effato classico Augustini 
de concupiscentia quae post baptismum transit quoad reatum, at 
manet quoad actum: «sed non posset remanere quoad actum, si 
non esset actus». Talis «actus » tantum cum usu rationis manifestari 
potest, sed tamen in infante habitualiter iam dominatur (1°). 

Ne autem illa concupiscentia «habitualis» ad modum peccat: 
babitualis nostro sensu seu reatus culpae concipiatur : est potius 
tendentia, inclinatio, habitus vitiosus peccandi relictus post protopa- 
rentum peccatum (*). Ita peccatum originale transponitur in campo 
inclinationum et dispositionum ; concupiscentia habitualis ex seipsa, 
ex natura sua peccatum est, scil. #ransgressio legis divinae, in casu 
legis « non concupisces ». Contra, voluntarietas non iam intrat nohonem 
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(6) Baius certo legerat quaedam Lutheri opera : fatetur se admittere illius 
opinionem cirea peccatum veniale (De meritis operum, lib. II, ©. 8). F. X. 
JANSEN, op. cit., p. 168 : «Nous estimons cependant qu'il ne rencontre 
ici Luther que parce que leur pensée à tous deux se meut dans le sillage 
de St Augustin ». 

(7) Editio magis adhibita est GERBERON, M. Baii opera ommnid, cum 
bullis Pontificum et als causam spectantibus, Coloniae, 1696. 

(8) Lettre de Morillon à Granvelle (Opuscula Paiana, ed. GERBERON, 
t. II, p. 71) : «Je l’ay trouvay plus faché cette fois, se complaindant.… 
que les articles sont esté mal recueillis, et qu’il y en at aucuns en la 
Bulle qui ne sont siens ». 

(9) Accuratam collationem propositionum eum textibus Baïi facit F, X. 
JANSEN, op. cit., in Appendice I, p. 200 s. 

(10) De peccato originis, ©. II. 

(11) De peccato originis, ©. II. 

(12) Applicatio quae in prop. 49 (Denaz., 1049) fit quoad infantem dece- 
dentem sine regenerationis sacramento non invenitur in textu Baiïii (LE 
BACHELET, art. cit., col. 94), sed est omnino in linea eius doctrinae. 

(13) F. XX: JANSEN, o9. cit. p. 44 5. 
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peccati, sed solum spectat eius causam et originem. « Ad rationem et 
definitionem peccati non pertinet voluntarium, nec definitionis quaestio 
est sed causae et originis, utrum omne peccatum debeat esse volun- 
tarium»; et statim sequitur applicatio: «unde peccatum originis 
vere habet rationem peccati sine ulla relatione et respectu ad volun- 
tatem, a qua originem habuit» (1). 

Exemplum profert Baius de hemine abortivo (1°) : cum quaeritur 
utrum homo abortivus revera sit homo necne, nihil attendimus ad 
elus originem utrum a Deo sit an ab alio, sed tantum investigamus 
habeatne corpus et animam rationalem. Item si quaeritur sitne actus 
ex natura sua peccatum, quaeri non debet utrum a voluntate procedat 
et a quanam voluntate procedat, sed si ex natura sua sit fransgressio 
praeceptorum divinorum, quae est definitio propria peccati. Si talis 
est actus, undecumque procedat, ex natura sua erit peccatum. 

Praeterea haec concupiscentia habitualis, quae ex natura sua est 
peccatum iuxta Baium parvulis imputatur non propter relaticnem ad 
voluntatem Âdae, quae utique eius causa est et origo, sed ad impu- 
tationem sufficit ipsis non inesse actus voluntatis contrarios. Concu- 
piscentia dicitur « tantum quia inest, veraciter illi imputari, si vel actu 
vel habitu ei dominetur, sic ut non gerat contrarium voluntatis arbi- 
trium » (%). Talis absentia voluntatis contrariae in prop. 48 « volun- 
tas habitualis » nuncupatur, utique sensu valde improprio (1). Contra 
talem exclusionem verae voluntarietatis à notione peccati, iam insurgit 
S. Bellarminus et ipsa sacrae Theologiae facultas Lovaniensis anno 
1586 : «Porro hoc quod dicitur originale peccatum, neque peccatum 
esset nisi voluntarium foret... neque tamen voluntarium est propria 
ipsius parvuli voluntate seu habituali seu actuali, qui hanc sibi ipsi 
labem non contraxit, sed voluntarium est primi parentis volun- 
tate» (15). 


a) Absque baptismo homo huic concupiscentiae dominanti inservire 
pergit : «omnia opera infidelium sunt peccata» et &in omnibus suis 
actibus peccator servit dominanti cupiditati» (1°) ; ac ex seipso non 
efformabit « contrarium voluntatis arbitrium » quia vi peccati originis 


(14) Prop. 46 et 47 (Danz., 1046-1047). In hac luce intelligitur motus con- 
cupiscentiae omnes, etiam sine hominis consensu, iam esse transgressiones 
legis et peccata (Denz., 1050-1051). 

(5) De peccato originis, cap. VII. 

(6) De peccato originis, cap. VII. 

(17) Propositio videtur aliqua adaptatio cap. VII nuper citati et XVII 
operis De peccato originis. 

(18) BELLARMINUS, De amäissione gratiae, lib. I, cap. 1: Quoad decla- 
rationem facultatis Lovaniensis iussu nuncii Apostolici per utramque 
Germaniam,cf. H. LENNERZ, Opuscula duo de doctrina Baiana, Romae, 
1938, p. 55-57. 

(19) Prop. 25 et 40 (Denz:, 1025, 1040). 
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libér mansit tantum a violentia extrinseca seu a coactione, nullomodo 
liber evadit a necessitate intrinseca, alüs verbis intrinsece necessitatur, 
quod tamen iuxta Baium non impedit veram culpabilitatem : « Homo 
peccat, etiam damnabiliter, in eo quod necessario facit» et «Sola 
yiolentia repugnat libertati hominis naturali » QE 


b) Per baptisma, secundum Augustini placitum, concupiscentia 
transit reatu, sed permanet actu. Reatus qui transit, iuxta Baïum, est 
reatus poende, cum verum reatum culpae (peccatum habituale) non 
admittat. Insuper concupiscentia non amplius imputatur, quia non 
amplius dominatur : ope motionis Spiritus sancti semper efficacis, 
voluntas iam gerit contrarium voluntatis arbitrium. Talis bonus animi 
motus obedientiae erga legem a Baio vocatur caritas, quam ut veram 
virtutem infusam seu ut qualitatem animae inhaerentem considerare 
renuit (°). 

Sed valde attendendum est illam concupiscentiam post baptismum 
utique non imputari, quia dominatur caritas, sed tamen remanere, et 
quidem non tantum ad agonem, uti docuit Tridentinum, sed famquam 
yeram transgressionem legis, etiam sub contrario voluntatis arbitrio te). 
Fx quo logica Baïi sequitur conclusio : « Concupiscentia in renatis 
relapsis in peccatum mortale, in quibus iam dominatur, peccatum est, 
sicut et alii habitus pravi» (**). Si autem motus concupiscentiae in 
iustis sunt verae transgressiones legis, quae solummodo non impu- 
tantur propter dominantem caritatem, nonne proxime accedimus ad 
doctrinam Reformatorum de peccato originali post baptismum perma- 
nente sed non imputato propter merita Christi ? 

Ad has et similes difficultates «a suo magistro Michaële » amo- 
vendas, Cornelius Jansen (%*) celeberrimum suum opus Augustinus 
conscribit, simul refutare intendens sic dictum novum semi-pelagianis- 
mum in scholis theologicis S. I. praesertim Lovani, immo apud Sedem 
Romanam invalescentem (2°). Sicut Baius, sed ingenio multo minus 


TS 

(20) Prop. 67 et 66 (Denz., 1067, 1066). 

(21) Quaestio sat obvia a Baio aperta relinquitur : quomodo talis caritas 
in infantibus possit dominari, si consistit non in habitu infuso, sed in ipsis 
actibus obedientiae erga legem, et infantes actus tales nondum ponunt ? 

(22) Prop. 75 (Denz., 1075) : « Motus pravi concupiscentiae sunt pro statu 
hominis vitiati, prohibiti praecepto : Non concupisces ; unde. homo eos 
sentiens, et non consentiens, transgreditur praeceptum : Non concupisces, 
quamvis praeceptum in peccatum non deputetur ». Hoc valet de baptizatis, 
quia in non-baptizatis, concupiscentia, tantum quia inest, iam imputatur, 
uti supra audivimus. 

(23) Prop. 64 (Denz., 1074). 

(24) J. CARREYRE, art. Jansénisme in Dict. théol. cath., VIII/I, prae- 
sertim col. 348-359 quoad nostram materiam. 

(25) Integer titulus ideo sonat : Augustinus seu Doctrina S. Augustini de 
humanae naturae sanitate aegritudine medicina adversus Pelagianos et 
Massilienses. Lovanii, 1640. 
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rigido, plenam fidelitatem erga Augustinum in theologia redinteorare 
nititur (?5) : in quo, respectu Baï, verum progressum perficere iure 
censetur, cum methodum critico-historicam scientifice excolat. Omnem 
autem speculationem circa veritates suprarationales a limine reicit (°°). 


a) Differt a Baio in hoc quod, fidelius Augustino inhaerens, docet 
non meram concupiscentiam in se consideratam esse peccatum originis, 
sed requiri in peccato criginali sicut in omni peccato aliquam rationem 
vcluntari. Reatus huius concupiscentiae est eius perversitas moralis, 
quae supponit voluntarium, si non voluntate personali, saltem in 
relatione ad voluntatem Adae peccantis (°°). Nexus ille cum voluntate 
Adae peccantis exhibetur more Augustini : scil. quatenus generatione 
natura humana transmittitur, comitante semper ac dominante con- 
cupiscentid. 


b) Differt a Baio in hoc quod, remissa culpabilitate morali per 
Baptismum, concupiscentia quae transit reatu, sed permanet actu, nul 
lomodo est transgressio legis, sed tantum ad agonem relinquitur (°°). 

An ita atrum pessimismum Reformatienis et Bai illaesi effugimus ? 
Minime ! Nam propter peccatum originale etiam pro Iansenio pro- 
fligata iacet libertas vera a necessitate, quae nec post baptisma resti- 
tuitur, et manet sola libertas a coactione (*°). Concupiscentia utique 
tantum ad agonem relicta est, sed, deficiente libertate, illa « dilectio 
terrestris » necessario ad actum transit et vincit in agone, nisi supe- 
retur « delectatione caelesti» seu gratia efficaci etiam necessitante, 
quae tamen non semper nec omnibus conceditur. Sine hac delectatione 
caelesti victrici, necessario concupiscentiae dominanti inservimus ! 
Coram tali misera conditione, magis iam urget quaestio, utrum almo 
Augustini patrocinio reapse gaudeat «renovata » haec theologia. 


Fos Loncké 


(26) Et ipse gloriatur se decies integrum Augustinum legisse. Quoad 
influxum Protestantismi notat A. DE MEYER, Les premières controverses 
jansénistes en France. Louvain, 1917, p. 15 : K Il faut écarter l'hypothèse 
d'une dépendance directe de l’Augustinus par rapport au Protestantisme 
pour expliquer la doctrine et le procédé de l’auteur ». 

(27) A. DE MEYER, De werkwijze van Jamsenius en zijn Augustinus, 
in Mededelingen der Vlaamse Academie, 1946, Klasse der Letteren, n' 1. 

(28) Augustinus, t. II, lib. I, De statu maturae lapsae, cap. 1-4. 

(29) Ibid., c. VII-XXV, praesertim, c. IX. CARREYRE, art. cit., col. 3535. 

(30° Non solum libertas faciendi bonum periit, sed etiam akstinendi a 
peccato : «Itaque sanctissimus et profundissimus doctor Augustinus non 
contentus declarasse, hominem post lapsum omni boni operis faciendi 
libertate privatum, eadem fiducia partem utramque docet, non esse etiam 
ei iam liberum a peccatis abstinere » (IANSENIUS, Augustinus, ibid. 
cap. IX). 

(31) Cf. errores damnatos Iansenii (Denz., 1092-1096). 
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III-IV 
DE NECESSITATE CONFESSIONIS SACRAMENT ALIS 


Confessio sacramentalis est accusatio peccatorum  coram idoneo 
sacerdote ad absolutionem ab eis obtinendam. Accusatio, et non mera 
narratio ; paenitens enim agnoscit se esse reum et intendit a peccatis 
absolvi. Accusatio fit sacerdoti, qui reputatur debita ad absolvendum 
potestate praeditus ; non agitur de confessione illa generali, quae 
in officis liturgicis occurrit, sed de accusatione distincta ad absolu- 
tionem vi potestatis clavium obtinendam. 

Quaeritur num illa confessic sit necessaria et quaenam peccata accu- 
sanda sint ? Obligatio porro confessionis considerari potest vel prout 
in lege divina continetur, vel prout hic et nunc paenitenti incumbit. 
Prius dicemus de obligatione iuris divini qualis cbiective existit ; dein, 
de necessitate confessionis hic et nunc a paenitente instituendae seu 
de obligatione subiectiva. 


1. De obligatione confessionis obiectiva. 


Ad remissionem eorum obtinendam iure divino necessarium est 
confiteri omnia et singula peccata mortalia, post baptismum commissa, 
nondum directe vi clavium remissa. Omnes qui post baptismum in 
peccata gravia lapsi sunt, lege Dei obligantur ut peccata sua nondum 
directe remissa in una eademque confessione sacerdoti exponant. 
Talis confessio dicitur materialiter integra. 


I. Wicleff primus videtur negasse confessionem integram et dis- 
tinctam peccatorum mortalium esse iure divino necessariam : huius- 
modi lex non a Christo, sed ab Innocentio III lata est (1). Idem 
fere docebat, post aliquot decennia, Petrus de Osma (?). Sed praeser- 
tim Reformatores contendebant integram confessionem esse iure divino 
liberam. Lutherus, monens omnia peccata mortalia cognosci adeoque 
accusati non posse (5), initio suae defectionis docebat confessionem 
distinctam esse utilem; post suam vero damnationem proclamabat 


So ed = 

(1) Martinus V damnavit prop. 7 I. Wicleff : «Si homo fuerit debite 
contritus, omnis confessio exterior est sibi superflua et inutilis » (Dene., 
n. 587). 

(2) Sixtus IV damnavit propositiones : « Confessionem peccatorum in 
specie ex universalis Ecclesiae realiter statuto, non divino iure compertam 
fore : Peccata mortalia quoad culpam et poenam alterius saeculi absque 
confessione, sola cordis contritione, pravas vero cogitationes sola displi- 
centia deleri»> (Denz., n. 724-726). 

(3) Cf. prop. 8 Lutheri, desumpta ex sermone de paenitentia anni 1518, 
a Leone X damnata : « Nullo modo praesumas confiteri peccata venialia, 
sed nec omnia mortalia, quia impossibile est, ut omnia mortalia cognoscas » 
(Denz., n 748). 
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eam esse papalem tyrannidem et cruentissimam conscientiarum car- 
bificinam. Etiam Calyinus confessionem catholicorum repudiabat ; ; non 
tamen negabat omnem utilitatem confessionis libere institutae. Angli- 
cani confessionem distinctam quibusdam cominendant, at nullam 
admittunt obligationem (). 

Assertum nostrum est de fide catholica, ex sessione XIV Condili 
tridentini. Canon sextus definitive docet confessionem sacramentalem 
esse institutam et necessariam iure divino ; septimus, distinctam con- 
fessionem omnium peccatorum mortalium esse necessariam ; octavus, 
confessionem omnium peccatorum non esse traditionem humanam (°). 
Caput quintum doctrinam de necessitate confessionis latius evolvit (°) : 
« Ex institutione sacramenti poenitentiae iam explicata (capite primo) 
universa Ecclesia semper intellexit, institutam etiam esse a Domino 
integram peccatorum confessionem, et omnibus post baptismum lapsis 
iure divino necessariam existere, quia Dominus noster lesus Christus, 
e terris ascensurus ad coelos, sacerdotes sui ipsius vicarios reliquit, 
tanquam praesides et iudices, ad quos omnia mortalia crimina defe- 
rantur, in quae Christi fideles ceciderint, qui pro potestate clavium 
remissionis aut retentionis peccatorur1 sententiam pronuntient. Constat 
enim, sacerdotes iudicium hoc incognita causa exercere non potuisse, 
neque aequitatem quidem illos in peenis iniungendis servare potuisse, 
si in genere dumtaxat, et non potius in specie ac singillatim sua ipsi 
peccata declarassent ». 


S. Scriptura non explicite docet necessitatem confessionis omnium 
peccatorum mortalium, sed implicite tantum. 

Interpretes non unius sunt sententiae circa confessionem, de qua 
agitur apud Act, XIX, 18; lac, V, 16; I Lo., I, 9: hi loci pro- 
babilius intelligenda non sunt de confessione sacramentali. 

Institutio divina confessionis distinctae monstratur ex lo., XX, 23, 
in hunc modum : 

Christus, qui tribunal paenitentiae instituit ut medium ad remis- 
sioném peccatorum mortalium necessario adhibendum (°), vult sen- 
tentiam ferri post debitam causae instructionem. Atqui in hoc tribu- 
nali causa debite instrui nequit quin ipse reus omnia peccata sua mor- 
talia distincte iudici fateatur. Ergo Christus, sacramenti institutor, 
vult omnia et singula peccata mortalia coram sacerdote accusari. 

Ad Maiorem. Christus Apostolis eorumque successoribus dedit 
potestatem remittendi vel retinendi peccata, sane non pro lubitu, sed 


(4) Doctrinam Reformatorum vide apud Dict. Théol. cath., t. III, col. 
985 ss. ; t. XII, col. 1060 ss. 

(5) Denez., n. 916-918. 

(6) Denz., n. 899. 

(7) Cf. Collat. Brugen., t. 43, 1947, p. 281 ss. 


à nil etat il 
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pro merito causae ; dedit etiam potestatem imponendi congruam 
satisfactionem. Pro numero et specie et gravitate peccatorum sacerdos 
aestimet oportet num peccator satis conteratur ad obtinendam abso- 
lutionem, de quibusnam officiis forte monendus sit et quaenam ante 
ipsam absolutionem forte implenda sint, num paratus sit obligationes 
suas adimplere in futuro, quanta et qualis satisfactio reo imponenda 
sit. Nisi haec omnia perspecta habeat, sacerdos pro merito causae 
sententiam absolutionis vel retentionis ferre et aptam ac congruam 
satisfactioném imponere non potest ; ea autem perspecta habere non 
valet, nisi causa prius debito modo instruatur. 


Ad minorem. In tribunali humano cognitio causae habetur, imo 
generatim haberi debet ex alis fontibus quam ex confessione ipsius 
delinquentis. In tribunali vero Paenitentiae causa debite instrui nequit 
sine confessione ipsius rei. Agitur enim de diiudicandis peccatis, in 
quantum peccata sunt. Peccata autem sunt alia interna, quae proin 
soli peccatori innotescunt ; alia externa, quae, cum malitiam suam 
habeant ab actu interno inhenesto, a solo peccatore recte aestimari 
valent in quantum peccata sunt, etiamsi sint publice patrata. Agitu: 
de reo absolvendo ; reus autem absolvi nequit, quin ipse reum se 
fateatur, pro numero et specie peccatorum congruentem reparationem 
praestare et omnem obligationem ex eis profluentem suscipere velit. 
Quae iudex scire non valet aliorum testimoniis aut propria expe- 
rientia, aut quin reus pro viribus omnia et singula sua peccata mor- 
talia fateatur. 


Ergo Christus, qui sacramentum Paenitentiae instituit ut medium 
necessarium ad remissionem mortalium, vult emnia et singula peccata, 
cum specie, numero et circumstantiis aggravantibus, apud sacerdotem 
accusari. Neque, ut fieri potest in tribunali humano, hoc peccatum 
in hoc iudicio et aliud peccatum in alio iudicio accusandum est ! Cum 
unum peccatum mortale remitti vel retineri nequeat quin omnia 
remittantur vel retineantur, in tribunali Paenitentiae cmnia peccata, 
quae conscientiam gravant, simul ditudicanda adeoque simul accu- 
sanda sunt. 


Aliud argumentum desumitur ex Traditione ecclesiastica. 


Disciplina paenitentialis Ecclesiae antiquae, exomologesis nempe, 
postulabat confessionem distinctam peccatorum. Nemo umquam ordini 
paenitentium insertus est, qui apud episcopum aut sacerdctem ab ipso 
delegatum peccata sua distincte confessus non erat. Confessio erat 
primus gressus ad peccatorum remissionem : Ecclesia numquam impo- 
suit manus in reconciliationem eis qui, sponte confessi, actionem 
paenitentiae non libere susceperant. Et postulabatur confessio distincta 
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omnium peccatorum, quae ab Eucharistia arcebant ; actio enim pae- 
nitentiae, quam sacerdos post audita singula peccata decernebat, eo 
gravior et diuturnior erat quo graviora erant delicta expianda. Pro 
omnibus peccatis gravibus satisfaciendum erat ; ab omnibus peccator 
in reconciliatione solvendus erat. 

SS. Patres scriptis suis necessitatem confessionis aliquando incul- 
cant. T'ertullianus, agens de exomologesi, dicit satisfactionem confes- 
sione disponendam esse ; nos, si quid humanae notitiae subduxerimus, 
tamen non posse Deum celare (*). Origenes indicat septimum medium 
remissionis peccatorum, cum peccator « non erubescit sacerdoti indicare 
peccatum suum» (°) ; nequitiam diaboli in iudicio effugimus, «si 
in vita praeveniamus eum et ipsi nostri accusatores simus» (1°) ; 
peccator, «dum accusat semetipsum et confitetur, simul evemit et 
delictum atque omnem motbi digerit causam » (ER S. Cyprianus 
lapsos hortatur ut confiteantur peccata sua, etiam mere interna (7° 
Juxta Aphraaten Syrum, «eum, qui a satana percussus fuit, non debet 
pudere delictum suum confiteri.. Si quis autem erubuerit, sanari non 
poterit» (1%). Secundum s. Basilium, «peccata ïis confiteri necesse 
est, quibus mysteriorum Dei cencredita dispensatio est» (1*). S. Pa- 
cianus peccatores hortatur ne vulneratam tegant conscientiam pruden- 
tesque medicos ne vereantur (1°). S. Ambyosius scribit : «Si vis 
iustificari, fatere delictum tuum. Solvit enim criminum nexus verecunda 
confessio peccatorum » (1%). luxta 5. Hieronymum, sacerdos, «cum 
peccatorum audierit varietates, scit qui ligandus sit quive solven- 
dus » (17). Et s. Augustinus : peccater « veniat ad antistites, per quos 
illi in Ecclesia claves ministrantur ; et... a praepositis sacramentorum 
accipiat satisfactionis suae modumy» (1°). 

Obiciet forte quis s. loannem Chrysostomum, qui totics de paeni- 
tentia contionatus est, vix umquam explicite monere confessionem 
apud sacerdotes faciendam esse ; peccatorem solet alloqui in hunc 


(8) De paecnitentia, n. 9 (P. L., t. l,:col. 1243 ; Enchir. patr., n. 315). 
Cf. n. 10 (Jbi&., col. 1244 ; Enchir. patr., n. 316). 

(9) In Levit., hom. 2, n. 4 (P. G., t. 12, col./417 ; Enchir. patr., n. 493). 

(10) In Lenvit, hom. 3, n. 4 (Ibid., col. 429 ; Enchir. patr., n. 494). 

(11) In psalmum XXXVII, hom. 2, n. 6 (Jbid.,; col. 1386 ;: C.. KIRCH, 
Enchir. font. hist. eccles. antiquae, n. 248). 

(12) De lapsis, n. 28 s. (P. L., t. 4, col. 488 ; Enchir. patr., n. 553). 

(13) Demonstrationes, dem. 7, n. 3 s. (Enchir. patr., n. 685). 

(14) Regulae brevius tractatae, n. 288 (P. G., t. 31, col. 1284 ; Enchir. 
patr., n. 977): Cf. n. 229 (Ibid., col. 1236. ; ÆEnchir. patr., n: 975) 

(15) Paraenesis ad paenitentiam, n. 8 (P. L., t. 13, col. 1085). 

(16) De paenitentia, lib. 2, c. 6, n. 40 s. (P. L., t. 16, col. .507 ; Enchir. 
patr., n. 1299). Cf. PAULINUS MEDIOL., Vita S. Ambrosii, n. 39 (P. L., 
t. 14, col. 40 ; Enchir. patr., n. 2023). 

(17) In evangelium Matth. commentarii, lib. 3, c. 16, v. 19 (P. L., t. 26, 
col. 118 ; Enchir. patr., n. 1386). 

(18) Sermo 351, 4, 9 (P. L., t. 39, col. 1545 ; ÆEnchir. patr., n, 1530), 
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modum : «in ecclesiam ingredere, dic Deo : peccavi. Nihil aliud abs 
te nisi solum istud exigo» (1°). Respondeo s. Doctorem aliquando 
loqui de accessu peccatoris ad medicum hominem, sacerdotem nempe, 
qui et ipse sciat ignoscere (?°), cui peccata per species distinctas 
accusanda sunt (?'). Caeterum, cur peccator in ecclesiam ingredi 
debet ? Non ut Deum inveniat, utpote qui est ubique, sed ut ibi acce- 
dat ad sacerdotem, cui confiteatur. Confessio facta sacerdoti iure 
dicitur soli Deo fieri : peccata enim accusanda non sunt publice aut 
als hominibus nuntianda, sed secreto dicuntur uni sacerdoti, pro 
Christo legatione fungenti, qui ea nulli hominum revelare potest AE 
Adde s. loannem ministerium absolutionis apud peccatores exercuisse : 
in synodo ad Quercum (anni 403) ab adversariis accusatus est «quod 
licentiam peccantibus praebeat sic docens : si iterum peccasti, te pae- 
niteat iterum ; et quoties peccaveris, veni ad me, ego te sanabo » (°°). 

Nectarius, qui ad annum 395 Constantinopoli sedit, munus pres- 
byteri paenitentialis in ecclesia suppressit ; quem omnes fere Asiae 
episcopi secuti sunt. Hoc ausus non esset, ut arguit Calvinus EAP 
si ipsum ius divinum confessionem praeciperer. Respondeo Nectarium 
suppressisse solum munus presbyteri paenitentialis, tempore persecur 
tionis Decii in ecclesia Constantinopolitana in commedum peccatortim 
institutum. Non suppressit ipsam confessionem, ante actionem pae- 
nitentiae instituendam ; inde peccata, ut ante Decium, accusanda erant 
apud ipsum episcopum. Sublato presbytero, qui disciplinae invigilabat, 
peccatores iam non erant a fidelibus deferendi ; iam nemo a presbytero, 
munere instructoris fungente, ad actionem paenitentiae cogebatur, 
sed accessus ad sacram communionem et susceptio paenitentiae dein- 
ceps, ut ante tempus Decii, uniuscuiusque conscientiae relinquebatur. 
Caeterum, nonne ipsa institutio muneris presbyteri paenitentialis, cui 
peccata distincte accusabantur, dilucide probat confessionem distinctam 
peccatorum iam saeculo IT habitam fuisse ut iure divino necessariam ? 


TS 


(19) De paenitentia, hom. 2, n. IM(PMENT.149; Col 285) NCL.MhoMmMS un. 4 
(Ibid., col. 297 ; Enchir. patr., n. 1136). 

(20) Hom, Quod frequenter sit conveniendum, n. 2 (P. G., t. 63, col. 468 ; 
Enchir. patr., n. 1225). 

(21) Ita videtur intelligendum In epist. ad Hebraeos, hom, 9, n. 5 Pre 
t. 63, col. 81) : docens quomodo paenitentes debeant se erga sacerdotes 
gerere, dicit eos peccata sua per species cogitare et supputare, et dicere 
debere : hoc et illud peccatum admisi. 

(22) Legitur apud ANASTASIUM SINAITAM, De sacra Synaxi (P. G., 
t. 89, col. 834). « Confitere Deo per sacerdotes peccata tua». Et in pae- 
nitentiali IDANNIS IEIUNATORIS (apud MORINUM, De administratione 
sacr. Poenitentiae, appendix, p. 78) : «ego (sacerdos) confessionem tuam 
primario et praecipue non recipio.…. sed per me Deus ». 

(23) P. G., t. 103, col. 112 ; Enchir. patr., n. 1230. 

(24) Institutio christiana, lib, 3, c, 4, 


= 272 — 


Quod attinet ad Gratianum (°°) et alios paucos, non liquet utrum 
dubitaverint de necessitate confessionis an pctius de efficacia contri- 
tionis perfectae. Plerique recentiores censent dubium solum fuisse 
de contritione, utrum nempe statim remittat peccata mortalia an solum 
accedente confessione et in sacramento. 


II. De obligatione confessionis subiectiya. 


Confessio est materialiter integra, ubi accusantur, cum specie, numero 
et circumstantiis, omnia peccata mortalia quae reipsa conscientiam 
gravant. Est formaliter integra, si accusantur omnia mortalia, quae 
paenitens hic et nunc, potest et debet confiteri. 

Accusatio autem distincta peccati est physice impossibilis, si paeni- 
tens, licet conscientiam suam diligenter discusserit, illius non recor- 
datur vel si, propter morbum aliamve causam, mentem suam voce aut 
nutu satis exprimere non valet. Est moraliter impossibilis, si grave 
incommodum, confessioni necessariae extrinsecum, obstat quominus 
mortale distincte accusetur. Paenitens dein 24 accusationem materia- 
liter integram non tenetur, non solum si haec est impossibilis, sed 
etiam quotiescumque obligatio confitendi vel distincte cenfitendi pec- 
catum mortale est positive dubia adeoque nulla. 

Ad valorem sacramenti Paenitentiae semper postulatur confessio 
formaliter integra. Paenitens, voluntarie reticens peccatum qued hic 
et nunc accusandum esse novit, legem divinam in re gravi libere trans- 
greditur et novum committit mortale. Huiusmodi ficta confessio, quae 
Deum offendit, non potest esse quasi-materia sacramenti remissionis 
peccatorum ; absolutio, cum procedat a iudice decepto in re gravi, 
est prorsus invalida. Itaque reipsa nihil actum est et peccata accusata, 
unacum reticitis et sacrilegio commisso, iterum potestati clavium 
cubicienda sunt. 

Ad valorem et fructuositatem sacramenti semper sufficit confessio 
formaliter integra. Christus Dominus, qui sacramentum Paenitentiae 
instituit qua medium necessarium ad remissionem peccatorum mor- 
talium, statuere non potuit illud esse invalidum, si confessio non 
fuerit materialiter integra ; haec enim multis peccatoribus impossi- 
bilis est. Christus non obligat ad impossibilia neque ad ea quae, utpote 
dubia, libera dicenda sunt, sed tantum praecipit ut peccatores faciant 
omnia, quae hic et nunc, omnibus inspectis, ad remissionem peccatorum 
sub gravi facere debent. 

(25) Cf. Decretum, De paenitentia, dist. 1, c. 90. Textus desumptus ex 
conc. cabilonensi anni 813, per intermedium Burchardum Wormatiensem, 
habetur apud Collat. Brugen., t. 43, 1947, p. 362. De hac quaestione cf. 


DEBIL, La première distinction du «De Paenitentia» de Gratien, apud 
Revue Hist. ecclésiastique, t. 15, 1914, p. 442-455. 
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Ex dictis elucet sacramentum Paenitentiae, modo confessio sit for- 
maliter integra, esse validum ac fructuosum etiamsi unum aliudve 
peccatum mortale ex oblivicne aut alia iusta de causa non accusetur, 
imo, etiamsi confessio sit mere generica. Manet tamen obligatio, ut 
patet, peccata non distincte accusata in sequenti confessione, sublato 
impedimento, confitendi. 

Obicitur sacerdotem ex confessione non materialiter integra habere 
cognitionem imperfectam adeoque sententiam pro merito causae ferre 
ion posse ! Respondeo tribunal sacramentale esse institutum principa- 
liter ad absolvendum reum, non ad poenam congruentem imponen- 
dam, ut dici debet de tribunali humano. Ideo, ad sententiae valoremn, 
ex parte confessionis postulatur tantum ut haec praebeat iudici solidum 
fundamentum ad reum absolvendum, quamquam forte sit nimis incerta 
ad poenam congruam definiendam. Porro, paenitens, instituens confes- 
sionem formaliter integram, meretur absolutionem adeoque rite absol- 
vitur ; is vero qui peccatum reticet, iudicem decipit et novum peccatum 
mortale committit, adeoque nullatenus dignus est absolutionis et inva- 
ide absolvitur. Sane, si confessio non sit materialiter integra, sacerdos 
non potest recte iudicare de poena imponenda, de mediis adhibendis 
ad peccata praecavenda, de obligationibus quae obstringunt paeniten- 
tem : iudicium de his rebus, ad munus sacerdotis in sacramento per- 
tinens, postulat ut confessio, quoad paenitens potest, sit materialitér 
integra, ut supra diximus ; cum tamen in tribunali Paenitentiae ea 
sint solum secundaria et accidentalia, ad essentiam iudicii sacramen- 
talis, quod principaliter et essentialiter absolutorium est, adeoque 
ad valorem sacramenti, sufficit confessio formaliter integra EX 

Concilium tridentinum, sessione XIV, cap. 5, doctrinae de necessi- 
tate confessionis integrae, addit integritatem formalem necessariam et 
sufficientem esse : «Ex his colligitur, oportere a paenitentibus omnia 
peccata mortalia, quorum post diligentem sui discussionem conscien- 
tiam habent, in confessione recenseri, etiamsi occultissima illa sint.… 
Itaque dum omnia, quae memoriae occurrunt, peccata Christi fideles 
confiteri student, procul dubio omnia divinae misericordiae ignoscenda 
exponunt. Qui vero secus faciunt et scienter aliqua retinent, nihil 
divinae bonitati per sacerdotem remittendum proponunt » Cet 


RS 

(26) Ita NOLDIN, De Sacramentis, ed. 9, n. 230, 2 : «In iudicio humano, 
quod primaric et principaliter in sententia condemnatoria delinquentis 
per impositionem poenae delicto convenientis consistit, determinata et per- 
fecta causae cognitio essentialiter requiritur ; in iudicio autem sacramentali, 
quod primario et principaliter in sententia reconciliatoria et absolutoria 
poenitentis consistit, determinata et perfecta causae cognitio essentialiter 
non exigitur. Etsi per se etiam poena delicto conveniens imponenda sit, ea 
tamen ad essentiam iudicii sacramentalis non requiritur ». 

(27) Dene., n. 899. 


canone 7 eiusdem sessionis definitur : «Si quis dixerit, in sacramento 
poenitentiae ad remissionem peccatorum necessarium non esse iure 
divino confiteri omnia et singula peccata mortalia, quorum memoria 
cum debita et diligenti praemeditatione habeatur, etiam occulta, et 
quac sunt contra duels decalogi praecepta, et circumstantias, 
quae peccati speciem mutant. À. S. » (°°). 


A. Verhamme. 


V 


DE ARIDITATE 


Multi, consueta et familiari devotione sensibili prius qua fruebantur, 
privatos dum se vident, misere mirantur, praesertim si culpae sibi 
minime conscii sunt, quomodo ex improviso in mente steriles et sensu 
ieiunos immutati sunt. Cecidit enim iam primus fervor, et languet eorum 
oratio ; nec perinde atque volunt in oratione succedunt : cogitationis 
et affectus prorsus impotentes. Qui status ariditatis, licet periculosus, 
quam maxime tamen necessarius est ut anima, relictis quae sunt 
infantiae, in plenam aetatem, spiritualem virilemque, spe excrescat. 
Quare ad animae solamen, et ad directoris instructionem quaedam 
adducimus quae pressius explicent 1° quid hic intelligatur nomine 
ariditatum, et 2° unde criantur. 


I/ Notio et descriptio. 


Ariditas definienda videtur : «quaedam impotentia ad eliciendum 
in oratione cogitationes vel affectus circa res spirituales » (7). Haec 
impotentia non ita concipienda est ac si anima nec mentem ad Deum 
elevare, nec propriam suam sterilitatem Deo exponere, nec veniam 
petere potest : oratio enim quae in sola voluntate exsistit, seu devotio 
substantialis, semper possibilis manet ; sed anima maximam experitur 
difficuliatem in eliciendis orationis actibus, qui, propter defectum 
devotionis accidentalis, iam sunt nudi intellectus et ieiunae voluntatis. 
Quam porro difficultatem anima eo vividius experitur quod copiae 
et vatietati imaginum, raticcinationum ct affectuum, quae fuerunt, 
aodo successit infecunditas quaedam mentis, tarditas quaedam ingenii 


(28) Denz., n. 917. 


(1)-DE GUIBERT, Theologia spirit. Ascet. et Myst., Romae, 1937, n. 267. 
Nor loquimur de ariditate pathologica, cuius est morbida voluptate delec- 
tare de sterili vacuitate, qua omnia hebescunt et languescunt, 


A2) 


quae animum hebetem obtusumque reddit : tardum in cogitando, in 
amando inopem. Hunc animae statum perpulchre describit S. Ber- 
nardus : «Invasit me languor iste animi et mentis hebetudo... ista 
sterilitas animae meae et devotionis inopia.…. Quomodo ita exaruit 
cor meum.….. Facta est sicut terra sine aqua ? Nec compungi ad lacry- 
mas queo : tanta est duritia cordis. Non sapit psalmus, non legere 
libet, non orare delectat, meditationes solitas non invenio. Ubi illa 
inebriatio spiritus...» (°). 

Cum autem ariditas, ut constat ex praedictis, consistat in diminu- 
tione vel subtractione devotionis accidentalis, merito ab auctoribus 
distinguitur in sensibilem et spiritualem, prout scil. sensibilis vel spiri- 
tualis deficit devotio. 

Atiditas sensibilis illa est qua, deficiente devotione sensibili, pars 
inferior hominis in ipsa oratione inanis, vacua et sterilis  manet : 
quatenus scil. sensus interni, praesertim imaginatio et memoria hebes- 
cunt et affectus sensibiles languescunt. 

Atiditas spiritualis illa est qua, propter absentiam devotionis spiri- 
tualis, facultates hominis superiores propriis suis viribus quasi defi- 
ciunt et actibus suis quasi spoliantur : quatenus scil. intellectus swo 
acumine et suo ardore voluntas carere videtur. : 


Ex modo explicata notione deducimus sequentia : 


1/ Status ariditatis non est confundendus cum statu tepiditatis : 
ile enim nihil aliud est quam absentia devotionis accidentalis, salva 
devotione substantiali seu « voluntate prompte tradendi se ad ea quae 
pertinent ad Dei famulatum » (5) ; hic vero est remissio quaedam 
animi et fastidium quo, quae Dei famulatus sunt, vel negligenter 
perficiuntur vel penitus omittuntur. Unde anima tepiditate viribus 
sensim deficit ; ariditate vero potius invalescit. 


2/ Distinguenda videtur ariditas a desolatione. Haec enim involvit 
displicentiam, amaritudinem, tristitiam et his similia, quae, non tantum 
abesse possunt in ariditate sed et melancholicis v. g. non raro facili- 
tatem praebent eliciendi actus submissionis, humilitatis, contritionis… 
Insuper desolatio afficit integram vitam spiritualem ; ariditas proprie 
in oratione occurrit, imo concurrere potest cum gustu rerum spiritua- 
lum et facilitate cogitandi, nec non loquendi de Deo extra ipsam 
orationem. 


3/ Distinguenda est ariditas a distractione, qua quis invitus avo- 
catur ad cogitanda quac ab ocrationis materia prorsus sunt aliena. 


@) Sermo LIV in Cantica, n. 8 ; P. Li t..183,, col. 104 D. 
(3) S. THOMAS, Summa theologica, be D Co PAC LME 0 LR 5 «CP 
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Licet enim ariditas, cum in vacuo consistat, distractionibus quam 
maxime faveat, illas tamen directe non producit ; praeterea distrac- 
tiones secus ac ariditas, non omnem devotionem accidentalem impe- 
diunt. Attamen cum ariditatem de facto comitari soleant desolationes 
et distractiones, multi auctores spirituales nomine ariditatum intelli- 
gunt — minus recte ut videtur — non tantum defectum devotionis 
accidentalis sed et praedictas desolationes et distractiones ({). 


II/ Causae. 


Inter ariditatis causas, ab auctoribus allatas, aliae sunt ordinis 
physici : dispositiones scil. corporis et spiritus ; aliae ordinis moralis : 
negligentiae, culpae. aliae ordinis supernaturalis : dispensationes et 
probationes Dei (°). 


1/ Causae physicae. 

1° Düspositiones corporis. — Ariditatem saepe incurrere aegritudini 
praesertim diuturnae, et auctores affirmant et experientia probat (°). 
Ita gravedines, dolores, vertigines capitis ; lentae ac familiares febri- 
culae assiduam defatigationem inducentes ; hypocondria et neuras- 
thenia : talia enim vim et ardorem corpori ita tollere possunt, ut piae 
exercitationes absque gustu et sensu et quasi mera ex consuetudine 
obeantur, perinde ac si minime obirentur. Praeterea ut dispositio 
ariditati favens merito habetur : tum defatigatio ex defectu somni 
sufficientis, tum defectio virium ex indiscreta et coacta devotione, 
quam quidam incauti, etiam cum detrimento sanitatis, in se excitare 
conantur, torquentes caput et pectus. 


2° Inter dispositiones mentis enumerantur : hebetudo naturalis intel- 
lectus, ingenium obtusum atque ad discursum ineptum aut tardum, 
nativa quaedam apathia seu affectuum vacuitas. Praeter haec quae 
impotentiam potius continuam constituunt eliciendi actus orationis 


(4) GODINEZ, Praxis theolog. mystic., Paris, 1920, I, 8 ; J. DIRCKINCK, 
S. J., Exhortationes domesticae, Brugis, 1913, II, p. 118 ; LANCICIUS, 
Opusc. 7, de Causis et remediis ariditatis in dratione et solaciis orantium 
aride, Antverpiae, 1643, p. 6; DE MAUMIGNY, Pratique de l’Oraisox, I, 
pi4sc; 2. 

(5) Omittimus tentationes diaboli, quae potius distractiones et &Gesola- 
tiones causant quam ariditatem stricte dictam. Cf. DAESCHLER, art. 
Aridité, Dict. de Spirit., I, 846. 

(6) Notat S. THERESIA in Autobiographia, c. 11, Burgos, 1915, p. 82: 
« Souvent, cet état ne provient que d’une indisposition corporelle : j'en ai 
fait bien des fois l’expérience, et je sais que c’est exact. J'ai observé la 
chose avec le plus grand soin, et j'en ai parlé ensuite à des personnes spiri- 
tuelles. Notre misère est telle que notre âme, cette pauvre petite prisonnière, 
participe aux infirmités du corps. Les changements des saisons et les révo- 
lutions des humeurs la mettent bien souvent, sans qu'il y ait de sa faute, 
hors d'état d'accomplir ce qu’elle souhaite... ». Trad. Carmél., Paris, 1907, 
CL LD-H10 
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proprios, haberi potest impotentia intermittens ex ignorantia eorum 
quae sunt Dei vel vitae spiritualis ; ex defectu aptae methodi orationis 
mentalis ; ex occupationibus nimis opprimentibus et dissipantibus ; 
ex inconsiderata sollertia in operibus apostolatus ; ex nimia sollici- 


tudine de negotiorum successu… 


2/ Causae morales. — Hoc nomine intelliguntur omnes negligen- 
tiac, culpae veniales, infidelitates et resistentiae plene deliberatae 
inspirationibus gratiae, quibus anima, subtracta a Deo in poenam 
devotione, et sensu sterilis et affectu ieiuna redditur. Quare si quis 
aridum se sentiat, serio examinet nonne fortasse crationis praepara- 
tionem vel proximam vel remotam neglexerit. Tamvero : 

1° Praeparatio proxima orationis negligitur primum si quis ad medi- 
tandum accedit sine delecta veritate, quam expendat, vel sine proposito 
fructu, quem inde colligat ; deinde si immediate ante meditationem 
dissipationi indulget per ineptas cogitationes, vanas confabulationes 
aut alias sensuum distractiones ; postremo si sub ipsa oratione nec 
sensus nec mentem religiose custodiat. 


2° Praeparatio remota orationis negligitur nimia et inordinata effu- 
sione ad res terrenas qua quis, sibi et Deo absens, iam caecus fit ad 
illuminationes et surdus ad instinctus. « Quod divinas (consolationes) 
non habemus, ita auctor Îmitationis, aut rarius sentimus, nos in culpa 
sumus : quia compunctionem cordis non quaerimus, nec vanas et 
externas omnino abicimus» (7). Maxima tamen fit negligentia per 
peccata venialia deliberate commissa, quibus anima, suos affectus in 
Deum retardat, et paulatim, defectibus assueta, siccitate arescit. Inter 
peccata speciali modo devotionem impedientia et ariditatem inducentia, 
ab auctoribus enumerantur : aliorum offensio et singulares amicitiae, 
ex inordinato affectu carnis ortae (*). 


3/ Causae supernaturales. — Probationes divinae. 


Ipse Deus, uti ex diuturna ariditate sanctorum constat, gratiam 
devotionis accidentalis subtrahere solet, ut electos suos, probata 
eorum fidelitate et humilitate, ad intimiorem secum unionem adducat. 
Variae autem sunt causae cur Deus ad hanc devotionis subtractionem 
procedat, nimirum : 1° In poenam alicuius peccati commissi in exer- 
citiis spiritualibus vel superbiae, vel vanae complacentiae vel praesump- 
tionis. « Quoniam nullus est, ita B. Laurentius Justinianus, qui non 
saltem in multis venialibus offendat, equidem nemo invenitur cui saepe 
divinus non subtrahatur gustus» (°). 2° Ad probationem nostrae 


(8) LANCICIUS, op. cit., p. 80-82. 
(9) Textus cit. apud LANCICIUM, op. cûit., p. 29, 
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perseverantiae et constantiae, ut ait S. Tgnatius : «ut probet nos 
Dominus quantum valeamus et quousque procedamus in eius servitio 
et laude, absque tanto stipendio consolationum et magnarum gratia- 
rum » (1°). 3° Ut profundius nos cognoscamus, propriam fragilitatem 
magis vereamur, humiles perseveremus, nec non aliorum afflictionibus 
compati et succurrere discamus. 4° Ut humili et grata mente repostum 
habeamus, non esse nostrae industriae sed Dei misericordiae quidquid 
in oratione valemus. 5° Ut caveamus omnem contemptum consolatio- 
num. « Vulgare proverbium est, ita S. Bernardus, quod nimia fami- 
liaritas pariat contemptum ; recedit ergo (Deus) ne forte nimis assi- 
duus contemnatur, et absens magis desideretur, desideratus avidius 
quaeratur, diu quaesitus tandem gratius inveniatur». (11). 6° Ut, 
auctis viribus corporis et animae (1°), melius praeparemur ad maiores 
altioresque gratias cum fructu accipiendas. 

Haec sunt precipua motiva propter quae Deus ariditatem animae 
immittit. Ut autem constet aliquam ariditatem profecto a Dec proce- 
dere et non ab aliqua indispositione corporis, vel remissione spiritus 
aut tepiditate, quaedam signa discernenda sunt, de quibus postea. 


A. Vandenbunder. 


VI 


DE RELIGIOSAE DOMUS SUPPRESSIONE 


Cum disciplina de erectione domus religiosae, quam supra expo- 
suimus (1), logice cohaerent normae de eius suppressione, qua de re 
in praesenti quaedam adnotare nobis in animo est. 

Uti in praecedenti, ita et nunc supponitur domus ad normam c. 
488, 5° vere religiosa ; non fit sermo proinde de domibus quas tem- 
porarie religiosi e. gr. ob perturbationes politicas inhabitant, neque 
de granciis aut villis ad rusticandum, immo nec de aedificiis, de quibus 
in c. 497, $ 3, quae a domo religiosa sunt separata (°). 

Praenotandum est insuper, cum domus religiosa, semel legitime 
erecta, sit persona moralis, eam non exstingui si v. g. communitas e 


(10) S. IGNATIUS, Regul. ad spiritus dignosc. Reg. nona. 

(1) Scala Claustralium, c. VIII, 9 ; P. L., t. 184, col. 480. 

(12) Devotio sensibilis nimium gustata nocet sanitati, cor debilitat, et 
vires exhaurit. Ariditate ergo homo invalescit ad duriora sustentanda et 
altiora usque percipienda. 


(1) Cf. supra, p. 214-217. 
(2) Cf. tamen infra ad B. 


— 209 — 


loco vi expellitur aut propter materialem domus eversionem ad tempus 
recedere cogitur ; quin immo domus non desinit per solum defectum 
omnium etiam membrorum, nisi haec condicio per centum annos 
duravit (c. 102). 

Praeter hanc exstinctionem, qua personae morales quasi ab intrinseco 
delabuntur, domus religiosae etiam ab extrinseco desinere possunt, 
per suppressionem scilicet ab auctoritate competenti, quam supprimendi 
potestatem Codex, nonnullis adhibitis distinctionibus, in c. 498 deter- 
minat. 

Ut iam ex primis canonis verbis liquet, nihil refert utrum domus 
sit formata necne, sicuti de cetero etiam reliquae distinctiones, quas 
Codex ibidem silentio praeteriit, sperni possunt. 


A. « Domus religiosa, sive formata sive non, si ad religionem 
exemptam pertinet, supprimi nequit sine beneplacito apostolico ; » 

Nullum est dubium quin ipsa S. Sedes, gravi de causa, valide et 
licite huiusmodi domum, etiam invitis religiosis, supprimere  possit. 
Hac potestate vero ipsa S. Sedes per se nonnisi raro utitur. Ut autem 
Superiores religiosi domum exemptam quamlibet, etiam religionis 
laicalis, supprimere valeant, praérequiritur, sicuti ad eius erectionem 
(c. 497, $ I), beneplacitum apostolicum ; quo obtente, ad suppres- 
sionem iam procedere poterit Superior religiosus ad normam consti- 
tutionum competens. 

Quamvis ad huiusmodi domus erectionem licentia Ordinarii loci 
omnino necessaria sit (c. 497, $ I), ad eius suppressionem tamen non 
requiritur ; nihilo minus, non audito saltem Ordinario loci, S. Sedes 
permittere non solet ut umquam domus exempta supprimatur (*). 


B. « Si ad congregationem iuris pontificii non exemptam, supprimi 
potest a supremo Moderatore, consentiente Ordinario loci ; » 

Huiusmodi domus ergo supprimi potest a Moderatore vel Modera- 
trice supremis, exclusis non tantum alis inferioribus moderatoribus 
sed etiam Ordinariis. Ordinarii loci tamen consensus requiritur et 
quidem ad validitatem actus (*). 

Etsi regulariter Ordinario loci tantum competit ius dandi vel dene- 
gandi consensum, aliquando tamen poterit ipse, invitis etiam forsan 
religiosis, ad suppressionem procedere. Talis est casus, si, probante 
aut immo iubente S. Sede, Ordinarius hoc ius ab initio sibi reservavit, 


(3) Cf. A. LARRAONA, Comm,. pro Rel., t. 6, 1925, p. 13-21. Pro tota 
materia, de qua nunc agitur, usi sumus praesertim articulo statim citato 
necnon notis ex cursu autographo Ex. Prof. A. Monin, Universitatis 
Lovaniensis. 

(4) Cf. etiam A. VERMEERSCH-I. CREUSEN, EÆEpitome I. C., t. I, 
ed. 6, Mechliniae, 1937, n. 609, 
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v. g. quando religiosis suum commisit seminarium. Aliquando etiam 
Ordinarius indirecte domum evertere potest, si v. g. non solummodo 
licentiam concessit ad domus erectionem, sed insuper, qua fundator, 
cum religiosis, quibus domum, hospitium-.: commisit, ab initio con- 
tractum init, cuius clausulae ei tribuunt facultatem denuntiandi con- 
ventionem (°). 

Si Moderatori supremo, domus suppressionem exoptanti, consensum 
denegaret loci Ordinarius, res ad S. Sedem esset deferenda : absque 
venia S. Sedis enim Moderator domus suppressionem decernens 
nihil ageret. 


C. 1/ «Si ad congregationem iuris dioecesani, sola Ordinarii loci 
auctoritate, audito congregationis moderatore.. » 

Salva semper ipsius S. Sedis potestate, huiusmodi domum suppri- 
mere potest solus Ordinarius loci in quo domus sita est, quin ad hoc 
egeat, uti ad erectionem (c. 495, $ I), licentia Ordinarii loci ubi est 
domus princeps. 

Requiritur tantum ut audiatur congregationis Moderator, et quidem 
supremus, uti in casu praecedenti expresse notatur ® ; invitis ergo 
religiosis, suppressio valide et, iusta de causa, etiam licite fieri potest. 


2/ «Salvo praescripto can. 493, $ I, si de unica domo agitur, » 


Sane suppressio domus, etiam unicae, de se non est ipsius religionis 
suppressio, cum domus et religio sint personae saltem iuridice forma- 
liter distinctae. Practice tamen, suppressa domo unica, religio de facto 
deficiet et, procedente tempore, etiam de iure exstinguetur. Hinc 
merito suppressio domus unicae aequiparatur suppressioni ipsius reli- 
gionis, quapropter etiam, ad normam c. 493, S. Sedi reservatur. 

Eadem hypothesis autem non fit quoad congregationes iuris ponti- 
ficii ; nihilo secius, si quando eadem condicio verificaretur, suppressio 
unicae domus a fortiori S. Sedi reservaretur (°). 


3/ « salvoque iure recursus in suspensiyo ad Sedem Apostolicam. » 


Ad tutelam congregationum iuris dioecesani contra arbitrarias 
forsan Ordinarii decisiones, conceditur ipsis recursus in suspensivo. : 
Ut patet, hic recursus non datur si Ordinarius unicam domum propria 


(5) Cf. etiam Mt. CONTE A CORONATA, Instit. I. C., t. 1, Taurini, 
1928, n. 526, p. 619. Non posset autem Ordinarius semper in licentia danda 
ad domum religiosam condendam sibi reservare ius eam Suo arbitrio 
supprimenäi. 

(6) Ita A. LARRAONA, art. cit., p. 19, eum nota 430 : generatim enim 
Moderator in Codice de supremo dici solet. 

(7) Cf. A. MONIN in cursü autographo. 
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auctoritate supprimere contenderet, siquidem hic Ordinarii actus esset 
prorsus invalidus ($). 


Quaestio specialis : de suppressione monasteriorum  monialium. 


Ad suppressionem domorum monialium quod spectat, surgit diffi- 
cultas praesertim ex eo quod habentur moniales, privilegio exemptionis 
destitutae, de quibus certe Codex nihil cavet : earum domus enim 
non sunt exemptae, sed insuper earum religio non est congregatio 
neque iuris pontificii neque iuris dioecesani. 

Ad evincendam difficultatem non una est doctorum sententia. 


Quidam affirmant ad domorum monialium suppressionem semper 
requiri beneplacitum S. Sedis, etiamsi non sunt exemptae, cum sine 
S. Sedis consensu huiusmodi domus numquam erigi possint (°?). 

Alii distinctionem propugnant prouti agatur de domo exempta vel 
non : de domo exempta servanda est disciplina canonis supra relata ; 
de domo non exempta Codex nihil cavet huiusque silentio proinde ex 
analogia iuris supplendum est. lamvero, spectata earum generali con- 
dicione iuridica, hae domus potius assimilandae sunt domibus ad 
religionem iuris dioecesani pertinentibus, ac proinde pari modo etiam 
supprimi possunt (1°). 


Alii tandem plures adhaerent sententiae quam primum A. Larraona 
scite construxit (!'). Ex collatione cum c. 497, $ I, cui parallelus 
videtur, deduci potest c. 498 nihil omnino cavere de monialibus, 
nequidem de earum monasteriis exemptis : etenim in c. 497, $ L 
monasteria monialium expresse ac seorsim nominantur, ex quo apparet 
illa non designari dictis illis de domibus exemptis in genere. Adimit- 
tendum est ergo Codicem simpliciter non statuere de monialibus, eo 
vel magis quod in sententia contraria fatendum sit canonem providisse 
suppressioni monasterii exempti, nihil vero decrevisse de suppressione 
monasterii non exempti. 


Hisce vindicatis, iam affirmant per se non requiri beneplacitum 
apostolicum : hoc enim nullibi expresse praecipitur et deduci nequit 
ex eo quod ad monasterii erectionem necessarium fuit : illud bene- 
placitum reputari potest simplex «non obstat», et proinde non con- 


———————— 

(8) Ut recte notat A. BLAT, De Personis, Romae, 1919, p. 464, recursus 
de quo canon loquitur tantum pertinet ad tertiam hypothesim, i, e. ad 
suppressionem domus iuris dioecesani. 

(9) Ita v. g P. BASTIEN, Directoire canonique, ed. 4, Brugis, 1933, 
n. 686, p. 487. Cf. supra p. 217, cum nota 9. 

(10) Cf. A. MONIN in cursu autographo, qui tamen adhaerere videtur 
sententiae A. Larraona. 

(11) Ita. A. LARRAONA, art. cit., p. 19-20, cum nota 433 ; Mt. CONTE 
A CORONATA, loc. cit. 
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. . CE fn 12 " . . 
stituit appositionem manus pontificiae (7°). Ubi igitur clausura 
papalis non existit (c. 601), vel si iam non sunt religiosae in clausura 
degentes, sive quia omnes iam defecerunt, sive quia, urgenti de causa 
8 ? q 5) le] , 
legitime egressae sunt, beneplacitum apostolicum nullo modo requiritur. 


Ad supprimenda monialium monasteria itaque competens est vel 
Ordinarius loci, audita tamen moderatrice monasterii, si monasterium 
Ordinario loci subicitur, vel Praelatus regularis, auditis moderatrice 
monasterii et etiam Ordinario loci, si monasterium Praelato regular: 
subicitur. In primo casu enim monasterium in iure, quoad potestatem 
quam in ipsum habet Ordinarius, aequiparari potest domui congrega- 
tionis dioecesanae ; in altero Praelatus regularis est quidem Ordinarius, 
sed absonum videtur Superiori religioso tribuere facultatem suppri- 
mendi monasterium absque consensu Ordinarii loci (1). 


Nota : de bonorum dispositione. 


Nihil statuitur in c. 498 de bonis ad domum suppressam pertinen- 
tibus. Silentium Codicis non est fortuitum sed intentum : etenim, 
in editionibus praeparatoriis ad hunc Codicis canonem de his cavebatur. 
Ex hoc silentio ergo notabilis haec consequentia iuridica erui potest 
ius religiosorum hac de re carere regulis propriis ac proinde in casu 
applicandas esse normas in iure communi vigentes # 1501) ('*). 


À. Depoorter. 


(12) Neque ad supprimeadam domum in locis S. C. de Prop. Fide subiectis 
beneplacitum apostolicum requiritur. Beneplacitum ïillud ad erectionem 
monasterii requisitum «iuridice non est nisi declaratio nihil obstare et 
conditio praevia, fere non aliter ac licentia quae ad erectionem congrega- 
tionum religiosarum iuris dioecesani ex €. 492 praerequiritur». Ita A. 
LARRAONA, art. cit., p. 16. | 

(13) Cf. A. LARRAONA, art. cit., p. 20, cum nota 433. Licet cl. auctor 
in textu dicat tantum requiri ut audiatur Ordinarius loci, in nota citata 
tamen affirmat ipsius consensus necessitatem, quod profecto non est idem. 
Ratio allata potius postulat ut Superior religiosus habeat loci Ordinarii 
consensum. 

(14) De cetero normae generales quoad substantiam idem praecipiunt ac 
statuta specialia in editionibus praeparatoriis. Concipiebantur ‘enim ut 
sequitur : &«Ÿ 2: Bona suppressae domus, salvis iustitiae et fundationis 
legibus, devolvantur ad provinciam, haec si desit, ad religionem vel si 
agatur de filiali domo ad matricem ; $ 3: Si monasterium ita sit sui iuris 
ut nec ad Congregationem regularem pertineat, eodem suppresso de bonis 
statuit S. Sedes ». Quae duae paragraphi in textu actuali canonis non 
occurrunt. 


RESPONSA 


ad quaestiones in conferentiis mensis 


maii propositas 


PSALMORUM DOCTRINA DE RETRIBUTIONE 


Deum, bonum et iustum, hominibus secundum merita rependere 
praemia vel poenas, veritas erat fundamentalis religionis populi electi. 
Cum vero Iudaei promissionibus praesertim emolumentorum tempora- 
lium ad Legis observationem allicerentur, inaequalem bonorum distri- 
butionem in hac terra conspicientes, non poterant non sibi propo- 
nere problema prosperitatis impiorum atque piorum adversitatis. Quae 
gravis de iusta Dei retributione quaestio, magis ex professo per- 
tractata ab auctore libri Iob et ab aliis, qui in exarandis libris 
sapientialibus partes habuerunt, examini qüuoque subicitur quibus- 
dam in Psalmis, in quibus obtinet solutionem per gradus perfectiorem, 
ut successive Pss. XXXVI (XXXVII), XLVIIT (XLIX) et LXXII 
(LXXIII) consideranti facile innotescit 


1. In Ps. XXXVI (XXXVII), alphabetico, qui à Tertulliano 
vocatur : « providentiae speculum » et a S. Isidoro Hispalensi : « potio 
contra murmur » (°), solutio traditur valde simplex, similis illi quam 
amplectitur et indirecte exhibet auctor Ps. I. Malorum scilicet felicitas 
mendax est et caduca, quippe cui extemplo sive morte sive aliquo 
alio casu finis imponatur ; contra, iusti, etsi interdum ad tempus 


(1) Praeter commentarios in Psalmos supra citatos, p. 257, vide v. g. 
A. VACCARI, De libris didacticis, Romae, 1929, p. 128-138 (iam prostat 
pova huius operis editio ex a. 1935) ; E. PODECHARD, Notes sur les 
Psaumes, apud Revue biblique, t. 31, 1922, p. 5-19 (Ps. XLIX), et t. 32, 
1923, p. 238-252 (Ps. LXXIII) A. M. DUBARLE, Les Sages d’Israël, Paris, 
1946, p. 135-140 ; P. SAMAIN, Notes sur le PS. 48 (49), apud Revue diocé- 
saine de Tournai, t. 2, 1947, p. 27 ss., et La Rétribution dans le Ps. 36 (37), 
ibidem, p. 141 ss. De retributionis doctrina recenter adhuc egerunt J. 
CHAINE, Révélation progressive de la notion de rétribution dans l'Ancien 
Testament, Rencontres n. 4, Le Sens chrétien de l'histoire, Lyon, 1942, 
p. 72 ss., et J. GUITTON, Le développement des idées dans l'Ancien Testa- 
ment, Aix-en-Province, 1947, p. 54 ss. (compendium vide apud L’Ami du 
clergé, 1948, n. 18, p. 276 s.). 

(2) Cf. CALES, Le Livre des Psaumes, I, p. 403 s. 


on — 


affligantur miseriis, vera tandem et solida felicitate fruentur his in 
terris. 

Tam prima stropha (litterae aleph) totius Psalmi argumentum quasi 
in nucleo continet. Adloquitur enim Psalmista et sedat pios apparenti 
impiorum prosperitate perturbatos, asserens illam sic dictam beatitu- 
dinem peccatorum parum durare et cito sequi poenam quam eorum 
delicta mereantur : 


Noli excandescere propter male agentes, 
neque invidere facientibus iniquitatem ; 
Nam sicut faenum velociter decident 
AS er : 
et sicut herba viridis marcescent (vv. 1-2) (°). 


Hanc sententiam strophae sequentes constanter repetunt et evolvunt, 
atque opposita iustorum felicitate confirmant. Sic v. g. in v. 9 legimus : 


Etenim male agentes peribunt ; 
sed qui sperant in Domino, possidebunt terram. 


et in vv. 18-20 : 


Dominus curat de via proborum, 
et hereditas eorum in aeternum erit. 
Non confundentur tempore calamitatis, 
et diebus famis saturabuntur. 
Impi vero peribunt, 
et inimici Domini ut decor pratorum marcescent, 
quemadmodum fumus evanescent (*). 


Provocat quoque auctor in v. 25 ad propriam experientiam, affirmans : 


Puer fui, et am sum senex, 
et non vidi iustum derelictum, 
nec semen eius mendicans panem. 


Psalmista tantum de retributione femporali cogitat, et proinde non 
loquitur de bonis messianicis, quibus aliquomodo in futurum fruentur 


(3) Citamus ex editione romana novae versionis Psalmorum latinae. 
(4) Notentur etiam vv. 35-36 : 
Vidi impium superbientem 
et sese expandentem ut cedrum frondosam. 
Et praeterii et ecce non erat ; 
et quaesivi eum et non est inventus. 
Quos versus pulchra paraphrasi imitatus est RACINE in Æsther III, 9 : 
J'ai vu l’impie adoré sur la terre. 
Pareil au cèdre, il cachait dans les cieux 
Son front audacieux. 
Il semblait à son gré gouverner le tonnerre, 
Foulait aux pieds ses ennemis vaincus : 
Je n'ai fait que passer, il n'était déjà plus. 


HORS, = 


iusti, uti contendit Calès (°). Quae cum ita sint, nemo non videt 
solutionem, quae in nostro Psalmo, magna cum fiducia in Deum, 
problemati prosperitatis impiorum et adversitatis piorum ‘datur, man- 
cam esse et valde deficientem (cf. lob, IV). Elaborata est ab auctore 
inspirato, qui, sicut coaevi sui, parum edoctus erat de statu animarum 
defunctorum in altera vita. Nihilominus solutio proposita sufficiens 
videri poterat temporibus tranquillis republicae bene ordinatae, in 
quibus de regula generali res malis male et bonis bene succedunt (°). 
Praeterea in Psalmi doctrina diiudicanda etiam attendendum est ad 
divinum patrocinium, quod, iuxta promissiones populo electo datas, 
non raro validissimo praesidio iustos sospitavit. 


2. In Ps. XLVIII (XLIX) aenigma prosperitatis iniquorum, ad 
sonum lyrae (v. 5b), nitidius exponitur et plenius quoque solvitur. 
Non enim unice in consideratione vitae praesentis detinetur Psalmista, 
sed, lumine divino illustratus, oculos convertit ad alteram vitam, in 
qua sortem longe diversam experientur impit et pi. 

Psalmus constat prooemio (vv. 2-5) et duplici parte, distinctae 
epiphonemate seu proverbio (cf. 5a), in quo alte proclamatur cadu- 
citas cuiusvis prosperitatis humanae (v. 13 et v. 21). In prima parte 
(uv. 6-12) Psalmista declarat omnibus, etiam opulentissimis, esse 
moriendum, relictis divitiis : 

Videbit(homo) enim mori sapientes, 
pariter interire insipientem et stultum, 
relinquere alienis divitias suas.… (v. 11). 


Deinde in secunda parte (wv. 14-20), maioris momenti, vivide malorum 
sortem infelicem post mortem opponit bonorum sorti felici : 


Haec via eorum, qui stulte confidunt, 

et finis eorum, qui sorte sua delectantur. 
Sicut oves in inferno (sheol) ponuntur ; 

mors pascit eos et iusti dominantur in eos (). 
Cito figura eorum absumetur 

infernus erit domus eorum (vv. 14-15). 


Impii ergo depinguntur sicut grex ovium, pro semper in Sheol detru- 
sarum, quas pascit, ferialis pastor, mors ; dum iusti dicuntur dominari 
in iniustos, triumphum quasi de illis agentes (cf. Sap., III, 8). Sortem 


RE ES EEE 

(5) Op. cit., p. 40 s. Arguit praesertim ex v. 28 : Iusti possidebunt 
terram.… (cf. v. 27) et ex v. 37b, quem vertit : Car il y a un avenir 
(‘aharith) pour l’homme pacifique. Atvero terra non videtur significare 
hic bona messianica, nec vox hebraica ’acharith reddenda est : avenir, 
sed : posteritas, ut facit Liber Psalmorum. 

(6) Cf. VACCARI, op. cûit., p. 129. 

(7) Sic cum T. M., quem immerito, ut videtur, aliter legunt DUHM et 
PODECHARD, sicut et HERKENNE, qui nimias mutationes in textum 
nobis traditum introducit. 
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autem piorum multo meliorem ulterius in seipso describit Psaltes : 
Verumtamen Deus liberabit ab inferis animam meam, 
eo quod me assumet (yigqacheni) (v. 16). 

Iusti liberabuntur ab inferis, a Deo assumentur. Verbum hebraicum 
lagach adhibetur de Henoch (Gen., V, 24) et de Elia (TV Reg, Il, 
9.10) in caelum evectis et de David in aulam Saul assumpto (I 
Sam., XVIII, 2). Hic autem indicat non praeservationem iustorum 
a morte, cum omnes, ut dictum est v. 11, morti sint obnoxii, sed 
eorum evectionem in caelum apud Deum (*). De piorum apud Deum 
assumptionis tempore et de felici in caelis evectorum condicione, 
revelatione divina deficiente, nil determinati dicere valuit Psalmista. 
Quae tamen introspexit ac vaga formula enuntiavit, verum progres- 
sum significant in quaestione retributionis solvenda. 


3. À solutione praecedenti haud ita differt illa, quam affert pul- 
cherrimus Ps. LXXII (LXXIII). Sors utique iustorum in caelum 
tandem à Deo assumptorum nova luce perfunditur. 

Psalinista fatetur fidem suam in Dei bonitatem et iustitiam valde 
turbatam esse ob impiorum prosperitatem (wv. 1-3). Quam apparen- 
tem felicitatem deinde graphice describit, simul cum inde enata 
malorum superbia et consequenti bonorum scandalo, qui dicunt : 
Quomodo scit Deus, et estne cognitio in Altissimo (vv. 4-12). Gravis 
huius aenigmatis soluticnem non invenit Psalmista, donec intravit 
in sancta Dei, qui nempe ipsum de consiliis suis divinis illustravit, ac 
attendit peccatorum fini (wv. 13-18). Revera tremenda est sors quae 
imanet impiis (?): Isti a Deo in ruinas praecipitantur, momento cor- 
tuunt, absumpti magno terrore, in cculis Dei non sunt nisi somnium, 
« figmenta » seu vana species, quae spernitur et nihili aestimatur 
(vv. 18-22). Quanto autem beatior est sors iustorum, quam Psalmista, 
cicut Ps. praecedentis auctor, iterum in seipso describit : 

Ego autem semper ero tecum : 
apprehendisti manum dexteram meam ; 
Consilio deduces me, ] 
et in gloriam tandem suscipies me (tiggacheni) 


(vv. 25-26) (1°). 


(8) Merito seribit DUBARLE, op. ciît., p. 138 : « L'auteur du Ps. 49 (48) 
ne peut s'être borné à des considérations banales et avoir cru par là donner 
une solution digne d’attention au grave problème qu'il aborde. C’est 
pourquoi il faut donner un sens très plein au verset 16, et y voir la pensée 
profonde vers laquelle tend tout le poème... Il suppose un sort à part de 
la commune destinée, la possibilité, au moins pour quelques-uns, d’une 
familiarité avec Disu continuant après la mort hors du chéol.… ». 

(9) De sorte impiorum minus clare agit Ps. 72 quam Ps. 48 ; de sorte 
piorum e contrario clarius loquitur. 

(10) HERKENNE, Das .Buch der Psalmen, in loc., ultimum stichum 
iterum omnino pervertit correctionibus, quae absque fundamento sunt 
solido in traditione textus, 
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Tusti, etiam si aliquando miseriis obruuntur, semper subsunt Provi- 
dentiae Dei, qui eos consilio suo deducet et in fine, post hanc vitam 
(achar) in gloriam (kabod ) suscipiet. Verbum lagach, ut in Ps. 
XLVIII, animae iusti evectionem in caelum significat. Condicio autem 
beata apud Deum assumpti ulterius depingitur vocabulo : kabod ; 
iustus scilicet particeps erit gloriae, qua ipse Deus circumdatur, vel 
gaudebit visione gloriae Dei (11). Quem gloriosum et felicem iusto- 
um in caelis statum contemplatus, exclamat Psalmista : 


Quis praeter te mihi est in coelo ? 
et, si tecum sum, non delectat me terra. 
Deficit caro mea et cor meum, 
Petra cordis mei et pars mea Deus in aeternum. 
Ecce enim, qui recedunt a te, peribunt, 
perdis omnes qui fornicantur abs te. 
Mibi autem bonum est prope Deum esse, 
ponere in Domino Deo refugium meum.…. (vv. 25-28). 


« Unieum bonum est esse prope Deum ; comparata cum hoc summo 
bono, unice desiderabili, omnia bona terrena nihil sunt» (1°). 

Caducitas omnis prosperitatis temporalis, certa punitio _impiorum 
a Deo sive his in terris, sive saltem in altera vita, fiducia habenda et 
excolenda in Deum qui iustos nunquam derelinquit atque illos post 
mortem apud Se assumit et in gloriam suscipit caelestem : en ergo 
breviter praecipua elementa quibus arduum illud problema de iusta 
Dei retributione solvere conati sunt scribae inspirati ignoti, qui proba- 
bilius s. IIL-II ante Chr. Pss. XLVIIT et LXXIT composuerunt. Doc- 
trinam Ps. XXXVI egregie complentes, simul indigitaverunt ditissi- 
mam illam theologiam de iustorum immortalitate beata, quam evolvit 
auctor libri Sapientiae (1°), quamque perficiet ipse Christus Domi- 
nus ('‘), qui sapientiorem se dixit sapienti rege Israël: Ecce plus 
quam Salomon bic (A); 


V. Laridon. 


(1) Cum doctrina huius Psalmi de perpetun unione iustorum cum Deo 
compara en quae affirmat auctor Ps. XVI (XVII), 15: Ego autem in 
jiustitia vilebo faciem tuam, — satiabor, evigilans, aSpectu tuo (cf. Ps. 
LXXV, 6: Ps. XV, 10 s. ; Dan., XII, 2). Lege DUBARLE, op. cit., p. 138 s. 

(12) Liber Psalmorum, p. 142, nota ad vv. 255. 

(13) Compendium huius doctrina® optime refert VACCARI, op. cût., p. 91. 
Iusti apud Deum vivent felices (Sap., V, 16 ; III, 1-8 ; IV, 7) ; praemium 
accipient superabundans pro sua erga Deum pietate, ac pro laboribus in 
Dei obsequium toleratis (III, 5-6) : splendida corona circumdati ac regali 
dignitate decori (VW, 17) cum Deo regnabunt in aeternum (III, 7). Malos 
vero mala multa ae condignae scelerum poenae manent (IV, 16-V, 24). 

(14) Vide DUBARLE, op. cit., Chapitre VIII, p. 237 ss. 

(15) Luc., XI, 31, 
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Il 


S. AUGUSTINUS PATRONUS REFORMATORUM IN 
DOCTRINA DE PECCATO ORIGINALI ? 


Non una sane prostat catholicorum interpretatio theologiae doctoris 
Hipponensis circa peccatum originale eiusque sequelas (1). Diffi- 
cultas ex eo praecipue critur quod Augustinus decursu vitae valde 
agitatae activitatem duxit potius polemicam, nunc contra manichaeos, 
humanam libertatem deprimentes, tunc contra pelagianos, naturales 
bominis vires nimis aequo extollentes ; ita ut nec ipse, nec eius sequaces 
umquam varia ista elementa in unum «systema augustinianum } 
prorsus cohaerens coadunare valuerint (?). 


Atvero dectrina Augustini fundamentalis, prouti communiter intel- 
ligitur, iam plene patefacit, Protestantes ne investigasse quidem pro- 
fundius mentem illius divi patroni saepius invocati. Licet Luther inde 
a primis scriptis heterodoxis definitionem suam labis originalis Augus- 
tino tribuat (*), S. Bellarminus exaggerare non videtur dum ponit : 
« Lutherus uno vel altero Augustini testimonio, eoque falso citato, 
contentus fuit» (*). Quod idem valet quoad Melanchton ac Calvi- 
auin, ita ut primum assiduum conatum in hac materia egerit Chemnitz, 
unus inter optimos theologos antiqui lutheranismi (°). Ex alia parte 
Baium et Iansenium, serio utique ac frequenti studio nitentes, Doc- 
torem gratiae modo valde unilaterali interpretatos esse videtur (°). 
Verum proin intellectum doctrinae Augustini quaeramus, tum quoad 
essentiam peccati originalis (A), tum quoad indolem concupiscentiae 
post baptismum (B), tum quoad humanae libertatis vigorem (C). 


A. Ex permultis locis absque dubio omnibus debet constare nostrum 
Doctorem essentiam labis originalis in concupiscentia cum suo 


() Cf. J. DE BLIC, Le péché originel selon St Augustin, apud Rech. 
sc. relig:; t."16 (1926); p. 978: t: 17 (1927), p.414 9, p:4512 s. 

(2) F.-X. JANSEN, Baius et le Baianisme, Louvain, 1927, p. 169 : « Hvêque 
et homme d'action, soucieux de prémunir son troupeau contre le danger 
actuel, la défense le préoccupe plus que le système théologique... Cela 
explique que plus d’une fois au cours des siècles son nom si grand soit 
devenu «un signe de contradiction ». 

(3) J. FICKER, Luthers Vorlesung über den Rômerbrief 1515-1516, Leipzig, 
1908, I, p. 67 s. 

(4) BELLARMINUS, De amissione gratiae, 1, V, €. 12 (ed. Vivès, V, 426). 

(5) Ita quoad liberum arbitrium difficultatem quaestionis acute persensit, 
ac dubium prudens retinet (Loci theologici, Wittemberg, 1610, p. 189-190). 

(6) Cf. responsum praecedens, h. t., p. 262 s. ; et F.-X. JANSEN, op. cit., 
p. 139-140. 


Ltd Simone td GE 
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reatu reposuisse (7). Viget utique discrepantia inter auctores, ubi 
de recto sensu illius «reatus» agitur. 

Alii conceptum Augustini magis accedere censent ad noticnem 
S. Anselmi et S. Thomae, etiam nunc praevalentem : concupiscentia 
in doctrina quoque Augustini redigitur ad elementum materiale peccati 
criginalis, quod formaliter est privatio gratiae sanctificantis (*), aut 
concupiscentia fit mera poena, quia voluntati Adae peccantis parti: 
cipamus ideoque nobismetipsis hanc cupiditatem ut poenam infligi- 
mus (°). Si haec veram Augustini pandunt mentem, indubie errant 
omnes Reformatores, simul ac Baius et Jansenius : nam in essentia 
peccati originalis privationem  gratiae sanctificantis non implicant, 
et alioquin concupiscentiam certo ultra meram poenam aestimant. 

Nihilominus verius iudicamus iuxta Augustinum peccatum criginale 
esse concupiscentiam cum suo reatu, hoc est essentialiter ipsam con- 
cupiscentiam quatenus culpabilem ex voluntate primi parentis (7°). 
Quo casu solus Tansenius vestigia Magistri fidelius premit (!'), dum 
Novatores et valde explicite Baius iam deficiunt, quatenus ad peccati 
imputationem non necessariam ducunt relationem ad voluntatem Adae 
peccantis (1?). Aperte exhibet Augustinus principium generale : 
« nullomodo est peccatum, si non est voluntarium », et «peccatum 
quod nusquam est nisi in voluntate » (*). Et fit applicatio : « Origi- 
nale enim peccatum... ex voluntate primi hominis seminatum est, ut 
ct in illo esset et in omnes transiret» ; «non absurde vocatur etiam 
voluntarium, quia ex prima hominis mala voluntate contractum, factum 
est quodammodo hereditarium » (1*). Reatum contrahimus seu volur- 
tati Adae participamus, quia genus humanum virtualiter et seminaliter 
in Adamo peccanti continebatur : «Per unius illius malam volun- 
tatem omnes in eo peccaverunt, quando omnes ille unus fuerunt, de 
quo propterea singuli peccatum originale traxerunt»; «in Adam 
omnes tunc peccaverunt, quando in eius natura, illa insita vi qua 
hobgn hr VE ARNAQUE LU Te Re 1 

(7) Prima vice quaestionem tractat in De peccatorum mverilis el remis- 
sione (412) et passim ad eam redit etiam in Retractationibus, usque ad 
ultimum Opus imperfectum contra Julianum (429-430). 

(8) Ita F. DONAU : Lu pensée de St Augustin sur le péché originel, 
in Rev. apol., t. 34 (1922), p. 414 S. ; D. 486 5. ;: J. MAUSBACH, Die Ethik 
des h1l. Augustinus, Freiburg i. Br. 1929, II, p. 170-207 ; C. BOYER, De 
Deo creante et elevante, Romae, 1933, p. 395 s. 

(9) Ita v. g., PORTALIE, in Dict. théol. cath., art. Augustin, t. I, col. 
2385-2396. 

(10) Sic inter alios J. B. KORS, O. P., La justice primitive et le péché 
originel, Le, Saulchoir, Kain, 1922, p. 22 s. ; J. DE BLIC, arliculis' cilatis. 

(11) Cf. responsum praecedens, p. 265. 

(12) Cf. responsum praecedens, p. 264. 

(13) S. AUGUSTINUS, De vera religione, XIV, 27 ; Retractationes, 1 . I, 
ce. XV, 2 (P. L., t. 82, col. 608). 


(14) S. AUGUSTINUS, Retractationes, IAE can On? 5MDé. nupt vel 
conc., 1. II, c. 28, n. 48 (P. L., t. 32, col. 604 ; t. 44, col. 464). 
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eos gignere poterat, adhuc omnes ille unus fuerunt» (1°). Non est 
mera unio moralis voluntatum : ita loqui, dicit Augustinus, esset 
ignorare : « quid valeant in seriem generationis seminum nexus » (1°). 
Transmittitur ergo peccatum originale per generationem, qua ratio 
etiam culpabilitatis exsurgit, sed formaliter transfunditur per concu: 
piscentiam actum generandi concomitantem ipsique dominantem (17). 

Exaggerat sane Augustinus, ubi propter unitatem in culpabilitate 
non valde, distinguit culpabilitatem Adae, interveniente voluntate 
personali, et culpabilitatem nostram : nam omnia considerantur in 
sensu participationis satis actiyae, quae ceteroquin secundum Augus- 
tinum meretur poenas positivas, etsi mitissimas (1°). 

Haec doctrina Augustini a magisterio Ecclesiae non definitive san- 
citur : Ecclesia enim consulto abstinere voluit a determinanda natura 
peccati originalis in non-baptizatis (1°), dum quoad destructionem 
peccati in baptizatis doctorem Hipponensem plene approbavit, uti 
ex sequentibus patebit. 


B. Post Baptismum, iuxta Reformatores, peccatum stricto sensu 
non remittitur seu deletur, sed tantum asseritur (radi», seu non 
imputari. Secundum ipsum Baium, concupiscentia manens in baptizatis, 
etiamsi ratio non consentit, etiamsi non dominatur, veram constituit 
legis transgressionem (°°). Concilium Tridentinum, rectum fidei trami- 
tem delineans, confidenter Augustinum ducem sequi potuit, ita ut 
propriis quasi argumentis heterodoxi devincantur. 

Classica exstant Augustini effata : « Concupiscentia in baptizatis 
manet actu, praeterit reatu », et « concupiscentiae reatus in baptismo 
solvitur, | infirmitas manet» (?:). Reatus ergo concupiscentiae 
in baptizatis non permanet, concupiscentia  ipsa superest, 
non ut peccatum, ne materiale quidem, sed ad agonem. « Eius 
mali (scil. concupiscentiae) reatum a nascentibus tractum solvit rege- 


(5) $S. AUGUSTINUS, De nuptiis et concupiscentia, 1.II, c. V, 15 (P. L., 
t. 44, col. 444) ; De peccatorum meritis, l1.III, c. VII, 14 (P. L., t. 44, 
col. 194). 

(16) Contra Julianum, 1.III, c. XVIII, n. 55 (P. L., t. 44, col. 720-721). 

(17) Passim apud Augustinum sed praesertim in opere De nuptüs et con- 
cupiscentia (419-420). 

(18) J. B. KORS, op. cit., p. 19 : « La concupiscence porte donc avec soi 
une culpabilité qui contient toute la dépravation de l'acte libre qui la 
causa ». À. GAUDEL, art. Péché originel (doctrine de St Augustin) in Dict. 
théol. cath., t. XII/I, col. 400 : « De cette théorie on a dit justement qu’elle 
est vraiment trop dure. Elle est la conséquence logique d’une conception 
encore confuse et exagérée de la nature et du degré de notre culpabilité 
originelle ». 

(19) Licet in proscribendo propositiones Baii errorem circa- voluntarium 
in peccato originis repulerit. Cf. praecedens responsum, p. 264. 

(20) Cf. responsum praecedens, p. 263 s. 

(21y De nuptüs et conc., 1.1, c. XXV-XXVI: (P. L., t. 14, col. 430); 
Retractationes, 1.1, c. XV, 2 (P. L., t. 32, col. 609). 
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neratio spiritualis » (22). Concupiscentia permanens ad agonem ab 
Augustino vocatur «qualitas affectionalis prava» aut « languor » 
quidam. 


Reformatores catholicis obiciebant Joca Pauli Apostoli, ubi concu- 
Piscentia € peccatum » nuncupatur (**). Quando scholastici illa, effata 
interpretantur sensu peccati improprie dicti, Lutherus audacter eos 
irridet vocatque «impropristas meos » (**). Atvero ipsum Augusti., 
rum irridere debuisset Lutherus, cum doctor Hipponensis saepius 
concupiscentiam in baptizatis ut peccatum improprie dictum propo: 
suerit. Concupiscentia peccatum vocari potest, quia ex peccato primi: 
genio venit ut poena, et ad peccatum ducit utpote instigatrix peccati. 
Ex peccato venit : « Aliud est peccatum, aliud concupiscentia peccati.…. 
quamvis et ipsa concupiscentia peccati vocetur peccatum, quia peccato 
facta est (°°) ». Ad peccatum ducit : « Itemque sic vocetur peccatum, 
quia peccatum si vincit facit: sicut vocatur frigus pigrum, non 
quod a pigris fiat, sed quod pigros faciat » (°°). Ut autem vincat 
concupiscentia, aperte exigit S. Doctor consensum voluntatis acceden- 
tem (27). Negat principium illud a Baio statutum transgressiones 
legis ex parte hominis etiam inviti esse peccata. Concedit praeceptum 
«non concupisces » ad omnes motus concupiscentiae sese extendere : 
plena tamen haec absentia concupiscentiae non est obiectum stricte 
dictum praecepti, sed finis praecepti, qui tantum in caelo attingitur. 
Ut appareat consensum accedentem requiri ad peccatum, praecepto 
«Non concupisces » apponit textum Eccli., XVIIL, 30 : « post concu- 
piscentias tuas non eas» (*?). 


Magisterium Ecclesiae hanc Augustini doctrinam etiam quoad 
expressionem verbalem suam fecit in concilio Tridentino (°), dum 
Reformatores et Baius quaedam effata ipsius, quae concupiscentiam 
in baptizatis asserunt «non imputari » (*) modo exclusivo et extra 
fotum contextum interpretati sunt. Iansenius quidem hucusque Magis- 
trum magis assidue audivit, sed quoad valorem libertatis fidum hunc 


(22) Opus imperfectum contra Tulianum, II, 31 (P. L., t. 45, col. 1155). 

(23) Rom., VI, 125. 

(24) LUTHER, Opera latina. Comment, in Epist. S, Pauli ad Galalas, €. V 
(Erlangen, 1844, t. III, p. 416). 

(25) Opus imperfectum contra Tulianum, 1, II, ce. 71 (P. L., t. 45, col. 1172). 

(26) De muptiis et concupiscentia, 1,1, ec, AXATIIT nn 25 (P: L.f t, 44, 
col. 428), 

(27) Semper imminet quoad Augustinum idem illud periculum interpreta- 
tionis unilateralis, si non varii textus ex variis operibus iuxtaponuntur 
saltem (quin semper modo sufficienti componi utique valeant), 

(28) De nuptis et concup., 1.1, ©, XXV, n. 29 : Contra Julianum, 1, V, 
©. IIT, n. 11 (P. L, t. 44, col, 431, 789). 

(29) CONCILIUM TRIDENTINUM, sessio V, can. 5 (Denz., 792). 

(30) De nuptüs et concupiscentia, 1.1, c. XXV, n. 28 (P. L., t. 44, col, 430). 
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ducem nunc relinquet, veram indolem augustinianam huius doctrinae 
deformando. 


C. In diiudicanda libertate hominis lapsi iuxta Augustinum, 
atripit lansenius omnes expressiones duriores, in quibus S. Doctor 
affirmat hominem propter concupiscentiam invincibilem absque gratia 
non posse resistere tentationibus ac vitare malum: quod urgetur 
praeprimis in scriptis anti-pelagianis. Saepius tamen in his locis non 
plane constat, utrum de impossibilitate physica an morali agatur ; 
ceteroquin Augustinus nomine « gratiae » quandoque indicat circum- 
stantias externas faventes, necnon dona naturalia intellectus et volun- 
tatis. Ne ergo praepropere et indiscriminatim asserta illa adducamus ! 

Fundamentalis error Reformatorum, Baii necnon Iansenii consistit 
in pervertendo expositionem Augustini semper historicam et concretam 
in systema absolutum et abstractum. 


a) Ita Augustinus plerumque comparationem instituit inter naturam 
lapsam et naturam elevatam ac integram ante peccatum ; quo casu, cum 
dicit hominem per peccatum libertatem amisisse, illam intendit liber- 
tatem donis gratuitis roboratam, quam habuit homo ante praevarica- 
tionem : quod omnes theologi, ac ipsum Ecclesiae magisterium ipsi 
concedent. Exinde nullatenus fluit hominem ipsam facultatem liberc 
eligendi amisisse (%1). 

b) Quando hominem lapsum prorsus incapacem declarat ponendi 
actus bonos, iterum historice procedendo, non videt nisi finem de 
facto nobis praestitutum, scil. finem supernaturalem, atque relate ad 
hunc finem actus et virtutes alicuius infidelis non dicuntur actus 
vere boni nec verae virtutes (*?). Pleno sensu boni tantum sunt actus 
meritorii huius vitae aeternae nobis ut finis assignatae (**). Hanc 
plenam libertatem, seu capacitatem merendi, amisit homo per pecca- 
tum originis, non autem ipsam facultatem eligendi (**). 

Fatendum est bellicos quosdam Augustini clamores adversus Pela- 
gianos durius resonare. lansenius his vocibus quoque deceptus, in quaes- 
tione de libertate, suum augustinismum modo unilaterali et rigido 
excoluit. 

Audacter Iansenismus S. Doctorem in normam AT ee supre- 
mam erexit : «Ubi quis invenerit doctrinam in Augustino clare fun- 


(31) GAUDEÏN, art. ciît., col. 398-399. Hanc «libertatem » primigeniam 
quandoque distinguit Augustinus a «libero arbitrio »y non exstincto, sed 
attenuato et inelinato. 1 

(32) Contra Julianum, IV, c. IV, n. 33 (P. L., t. 44, col. 755). 

(33) GAUDEL, art. cit., col. 399. 

(34y Retractationes, 1 . I, ©, IX, n. 6 (P. L., t. 32, col. 598). Augustinus 
vi indolis propriae et controversiae pelagianae semper magis hominis impo- 
tentiam premit ; nec comparationem instituit inter naturam lapsam et 
statum hypotheticum naturae purae. Cf. Collat. Brugen., h. t., p. 198 s. 
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datam, illam absolute potest tenere et docere, non respiciendo ad ullam 
Pontificis bullam» (°°). Ecclesia prudentius quidem ac moderatius 
suum «Doctorem peccati originalis » approbavit. Nonne tamen ita 
melius genuinum et definitivum valorem augustinismi salvavit, quam 
es adhaerendo, more Novatorum, formulis polemicis end 


athletae fidei Hipponensis ? 
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ITT-IV 
DE RESTITUTIONE OB ADULTERIUM 


Adulterium, utpote commercium carnale cum persona coniugata, 
tam iustitiae quam castitati adversatur. Cum de reparanda ex adulterio 
iniuria breviter dicturi simus, adulterium hic praesertim intelligitur : 
copula cum muliere coniugata, sive consentienti sive invita. Etenim 
copula cum uxcre alterius laedit vinculum matrimonii, coniugi legitimo, 
si ei innotescit, gravem contumeliam infert atque, si proles nascitur et, 
ut solet, tanquam legitimus supponitur marito, damna in bonis fortunae 
gignit. 

Iamvero laesio matrimoni reparari aut compensari nequit, ideoque 
solummodo exigit ut a nova alieni tori violatione prorsus abstineatur. 
Contumelia coniugi legitimo illata, per se compensanda est honoraria 
satisfactione, scilicet ostendendo dolorem, petendo veniam, exhibendo 
reverentiam, praestando favorem, sed reapse haec fieri non solent, 
immo saepissime grata futura non sunt, cum vividior inde memoria 
turpitudinis atque proditi amoris haud raro acriorem ipsi dolorem 
inurat ; profecto multo magis altum servandum est silentium, si adul- 
terium ignoratur, nec immo veniae petendae ratio adest, si ipse maritus 
nefando crimini consensit. 

Tandem quoad damna fortunae, quae oriuntur ex nativitate et sup- 
positione prolis adulterinae, in sequentibus inquiremus quid, a quo, 
quaque ratione restituendum sit quando aut prorcus constat aut dubium 
qualecumque adest de adulterinae prolis origine (1). 


(35) Denz., 1320. 

(1) Cf. I. CARRIERE, De iustitia et iure, t. III, Lovanii, 1847, p. 226-239 ; 
A. STANDAERT, De restlitutione propter adulterium, in Collat, Gandan., 
t. 13, 1926, p. 114 s. ; A. TANQUEREY, De vwvirtute iuslilite, Tornaci, 1931, 
p. 262 s. ; B. H. MERKELBACH, Sum. theol. mor., t. II, Parisiis, 1932, 
p. 689-691, A. VERMEERSCH, Theol. mor., t. II, Romae, 1937, p. 576 s. ; 
H. NOLDIN-A SCHMITT, De praeceptis, Oeniponte-Lipsiae, 19°8, p. 442 s. ; 
A. GENICOT-I. SALSMANS, Inst. theol. mor., t. I, Bruxellis, 1942, p. 488 s. ; 
V. HEYLEN, De iure et iustitia, t. II, Mechliniae, 1943, p. 651-655 ; Th, A, 
IORIO, Theol. mor., t. II, Neapoli, 1946, p. 406-408, 
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I. Quae damna reparanda sint. 


Damna in benis fortunae ab adulteris reparanda ea sunt quae per 
se ex perpetrato adulterio sequuntur atque duplicis generis esse possunt, 
scilicet : 

1) Damna marito legitimo illata ex suppositione prolis natae ex 
commercio carnali uxoris cum tertio : hanc enim prolem ut suam mari- 
tus, criminis ignarus atque iniusto dolo adulterae deceptus, expen- 
sis suis alit, educat, dotat. Haec autem damna resarcienda sunt ab 
adulteris secundum normas infra indicandas, nisi aut maritus in adul- 
terium consenserit aut filius suppositus, adulescens factus, tantum 
lucratus sit in domo patris putativi quanti fuerunt sumptus alimen- 
torum, educationis et dotis, cum tunc omnis restitutionis titulus ex 
hac parte evanuerit. 


2) Damna filis legitimis aut aliüis heredibus illata : 

a/ quando proles adulterina aeque ac legitimi filii partem heredi- 
tatis patris putativi sortitur ; haec restituenda sunt, nisi iterum maritus 
PR plene condonavit ; quo tamen casu, si 
pars lege reservata laeditur, legitimis filiis, rei consciis, semper recursus 
ad iudicem permittitur ad iura sua vindicanda ; 

b/ quando spurius hereditatem matris suae cum legitimis partitur ; 
sed haec damna per se non sunt reparanda, cum mater gaudeat libera 
de propriis bonis dispositione ; verum ad partem reservatam redinte- 
grandam, iterum legitimi filii iudicem appellare possunt ; 

c/ quando filius adulterinus a consanguineis aut amicis patris puta- 
tivi bona quaedam accipit dono, legato aut successione ; tunc de onere 
restituendi disputatur inter auctores diverse respondentes quaestioni 
an hic adsit necne connexio per se horum damnorum cum adulteri 
crimine. Huiusmodi connexio adesse videtur quoad bona quae spurius 
legato vel hereditate ab ascendentibus paternis aut a fratribus accipit ; 
proinde per se pro illis damnis heredibus legitimis restituendum est. 
Profecto non adest obligatio restituendi pro bonis testamento aut 
donatione spurio collatis ex affectu erga ipsum ; sed nec reapse ab 
adulteris exigenda est reparatio pro bonis quae eidem ab aliis consan- 
guineis dono, testamento aut successione obvenerint licet ex erronea 
legitimae condicionis opinione, quia hi eventus futuri innumeri esse 
possunt ac difficulter ex positione causae praevideri ; immo vero quia 
suppositio prolis adulterinae ipsis non fuit iniuriosa nec posset sine 
erusdem infamia ipsis manifestari (?). 


(2) Cf. A. VERMEERSCH, op. cit., p. 576. 
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IT. Quis damna reparare debeat. 
Hic statim ad amussim varii casus sunt distinguendi. 


À./ Quando absque dubio constat tum de ortu adulterino prolis, 
tum de patre adultero, distinguatur : 


1) si adulter mulierem coniugatam vi physica aut morali ad crimen 
adduxerit, tanquam stuprator solus tenetur ad omnia damna per se 
cum adulterio connexa resarcienda ; 


2) si uterque complex sponte consenserit in adulterium, uterque 
etiam tenetu: ad reparanda omnia damna per se in maritum, filios 
legitimos aut alios heredes inde derivata, et quidem uterque obligatur 
in solidum ac pari loco pro dimidia parte damnorum, ita ut, uno 
deficiente, alter omnia reparare debeat, servans semper recursum pro 
rata parte ad complicem ; quod si maritus uxori suae debitum plene 
remiserit, huic quidem, non ideo patri adultero, cessat restituendi 
obligatio ; 


3) ipse filius adulterinus, si certo suam condicionem cognoscit, dum 
pater et donatores illam ignorant, acceptam hereditatem patris, ascen- 
dentium ex linea paterna aut fratrum, tanquam rei alienae possessor, 
primo loco restituere debet ; itemque legata aut dona maioris momenti 
ab ipsis aut alüis consanguineis acceptata, si tantummodo tanquam 
legitimo eidem concessa sunt ; verum quamdiu spurius suam originem 
ignorat, ut possessor bonae Het tractandus est, nec ipse matri affire 
manti aut iuranti credere debet, nisi cum adsint huius valoris rationes, 
quae in foro externo a iudice admitterentur, v. g. quod maritus toto 
tempore ad conceptionem apto in aliena regione sit commoratus aut 
diuturno ac gravi morbo, copulam impedienti, fuerit afflictus. 


B./ Quando dubium probabile adest : 


1) de ortu adulterino prolis, uti plerumque accidit ex usu promiscuo 
copulae coniugalis ac adulterinae, restitutio revera imponi non po- 
test (*), licet quidam auctores restitutionem pro rata dubii iniun- 
gant (*) ; ratio est tum quia proles stante matrimonio concepta aut 
nata, dum contrarium probetur, reputatur legitima ex favore iuris tam 


ecclesiastici quam civilis (Cod. iur. civ. belg., a. 312 cum iurispru- 


(3) Cf. $S. ALPHONSUS, Theol. mor., III, n. 658; A. STANDAERT, 
loc. cit. ; A. TANQUEREY, op. cit, p. 262 ; L. WOUTERS, op. cit., p. 661 ; 
À. VERMEERSCH, op. cit., ibid. ; H. NOLDIN-A. SCHMITT, op. cit., 
p. 442 ; À. GENICOT-I. SALSMANS, op. cit., p. 448 ; V. HEYLEN, op. cit., 
D'"652"5: ;" Th. "AIORIO; "op: cit:37 pa 407: 

(4) Cf. I, CARRIERE, op. cit., p. 229, n. 1385 et auctores ibidem citati ; 
Molina, Laymann, Henno. 
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dentia) secundum tritum adagium : «Pater est quem iustae nuptiae 
demonstrant» (Can. 1115, S 1), tum maxime quia nemo tenetur 
ad solutionem, nisi de debito constet, quod hic non obtinetur quamdiu 
probabiliter dubitetur de copula adultera ut causa efficaci darani ; 


2) de persona patris certo adulterinae prolis, uti evenit quando, 
absente marito, duo adulteri tempore ad conceptionem apto ad eius 
uxorem accesserunt, controvertitur inter auctores. Profecto secundum 
omnes mater adultera propter incertitudinem patris a restituendo non 
excusatur, tum quia ipsa certo fuit causa iniusta, efficax atque culpa- 
bilis damni, tum quia ipsi praecipue imputandum est cur de patre 
constare nequeat. Quoad vero obligationem restituendi apud adul- 
teros, quidam auctores censent eos pariter pro rata dubii teneri ad 
restituendum, quia certum est damnum illatum, et uterque posuit 
causam ex se aptam ad damnum illud causandum, immo uterque 
causa fuit efficax et iniusta incertitudinis, quae impedit ne compensatio 
ab uno determinato exigi possit (5). Alii tamen plures cum S. Alphonso 
affirmant neutrum ad restituendum adstringi posse, cum onus certum 
imponi nequeat, ubi dubia est obligatio ; excipiunt autem si adulter 
secundus adverterit saltem implicite se incertitudinis illius causam 
fore aut si adulteri communi conspiratione adulterium cum eadem 
patraverint. Extra hos casus ergo prudens confessarius restitutionem 
ne urgeat, tum quia solide probabilis est altera sententia, tum quia, 
in casu, spes fructus adeo tenuis ex monitione exspectanda est. 


III Que modo damna reparanda sint. 


In usu saepe haud facilis evadit restitutio plena, cum ex hac oriri 
possint suspiciones de adulterio commisso, quae pacem familiae per- 
turbent. Unde a restituendo ex parte vel ex toto excusantur, si id 
efficere nequeunt absque detrimento altioris boni vel periculo maioris 
mali. Quare : 


1) Filius legitimus, si certam condicionis suae notitiam adeptus 
est, nequit hereditatem, legata ac dona /maiora supra determinata, 
retinere, nisi interea legitime praescripserit ; et si antea originem suam 
noverit, debet aut illa abnuere aut postea testamento, donatione aut 
labore heredibus legitimis favere, quatenus absque dispendio famae 
et sine discordia familiae hoc facere possit. 


2) Adulter solus in casu stupri adulterini aut in solidum cum matre 
complice restituere debet pro damnis educationis, immo etiam pro 


(5) Cf. I. CARRIERE, op. cit., p. 229 s., n. 1386 ; A. TANQUEREY, op. 
cit., p. 263 ; Th. I. IORIO, lc. cit. 
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damnis ex hereditate, si sputius ipse haec non reparaverit, sed iterum 
quousque hoc facere possit absque maioris mali periculo. Quamobrem 
a/ si damnum iam illatum est, quamprimum resarciendum est cum cir- 
cumspectione atque prudentia, v. g. aut tradendo pecuniae summam 
ipsi matri adulterae, quae occulte maritum aut legitimos filios com- 
penset, aut per virum prudentem ac discretum, qui, ope forsan alicuius 
tertii omnino extranei, pecuniam damnum passis transmittat cum 
monitione eam ipsis reapse deberi ad compensandum debitum de 
cuius origine indagare non possint ; b/ si damnum nondum sit illatum, 
v. g. hereditate a spurio nondum acceptata, adulter statim restituere 
non tenetur, sed ita res disponere debet ut tempore opportuno reddatur 
fils aut heredibus legitimis id omne quod spurius hereditate iniuste 
tunc adquisiverit. Quod si adulter morti sit preximus, aut statim 
restituere debet, per se vel per alium, pro rata probabilitatis vitae spurii, 
attentis aetate ac viribus eius, secundum iudicium viri prudentis, sicut 
in contractibus aleatoris fieri solet, aut pecuniam ample sufficientem 
tradere confessario aut alteri viro prudenti cum onere postea damnum 
reipsa illatum prudenter reparandi et pecuniam damnum excedentem 
modo indicato impendendi. 


3) Mater adultera restituere debet : 


a/ ex bonis propris, si quae habeat de quibus absque praeiudicio 
mariti disponere potest, favendo scilicet marito aut filiis legitimis, 
pro damno illato, sive testamento, sive maxime prudenti donatione ; 


b/ si talia bona non habet, pro condicione sua parcendo propriis 
sumptibus, augendo laborem ac industriam, res domesticas diligentius 
gerendo, immo eleemosynas condicioni familiae congruas filio adulte- 
rino applicando atque bona paterna, secus spurio obventura, occulte 
partim surripiendo ïisque filios legitimos prudenter donando. 


c/ Aliae quandoque apud auctores indicantur viae reparationis, 
quae tamen potius abnuendae sunt. Ita incongruens nobis apparet 
consilium ingrediendae religionis spurio a matre tradendum, aut immo 
consilium caelibis vitae ducendae, ut ea ratione hereditas paterna filis 
legitimis remaneat aut demum, spurio mortuo, iterum obveniat ! 
Pariter in usu vx umquam imponi, aut immo permitti potest matri 
revelatio sui criminis sive marito sive spurio aut filiis legitimis, ut 
damna fortunae praecaveantur aut resarciantur, propterea quod haec 
revelatio fieri nequit absque periculo maiorum malorum, uti sunt 
infamia, discordiae, odia atque immensa tristitia quae afficiet tum 
maritum, rei ignarum, tum ipsos cordatos filios, qui haud raro propriae 
matris honorem anteponerent quibusdam damnis fortunae subeundis ! 
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Nec plerumque adhortanda est mulier coniugata ut prolem ex adulterio 
genitam in brephotrophio aut hospitio educandam tradat, ut vitentur 
tum maiores educationis expensae, tum partitio paternae hereditatis, 
cum id vix fieri possit absque gravibus suspicionibus. Demum, tametsi 
omnibus precibus instat adultera moribunda, confessarius vetatur 
acceptare munus post mortem matris declarandi prolem spuriam, cum 
inde confessio, etiam salvo sigille, odiosa redderetur, nec spurius 
in proprium damnum testimonio unius viri, etiam spectatissimi, fidem 
habere deberet. 

Quare adultera mater a restituendi obligatione profecto excusatur, 
si periculosis iis mediis dumtaxat damna praecidere aut resarcire valeat. 


V. Vangheluwe. 


V 


HET BESTUUR VAN MGR BOUSSEN 
(21 JANUARI 1833 — 1 OKTOBER 1848) 


Om het vruchtbare episcopaat van Mgr Boussen te belichten, wordt 
hier in het kort op enkele verwezenlijkingen gewezen : het seminarie, 
de colleges en de normaalschool ; de dekensvergaderingen en de terri- 
toriale indeling ; de Statuta en het Pastorale ; de theologische con- 
ferenties en de priesterretraites ; de armenzorg en de herderlijke 
brieven. 


I. Het seminarie, de colleges en de normaalschool. — 
Geboren te Veurne, de 2 Dec. 1774, werd Franciscus-Renatus Boussen, 
de 17 Dec. 1832, door paus CES XVI benoemd tot die 
van Ptolemais en coadiutor van Mgr Joannes- Franciscus Van de 
Velde, bisschop van Gent (1). Deze laatste zond, de 21 Jan. 1833, 
zijn been) voorzien van de nodige macht naar Weeds 
om er de bisschoppelijke bediening uit te oefenen (*), totdat dit deel 
van het bisdom Gent als afzonderlijk bisdom zou worden opgericht. 
hetgeen 16 maanden later, de 27 Mei 1834, gebeurde (*). Te Brugge 
aangekomen, ontving de jonge kerkvoogd de bisschopswijding in de 
7 (1) Litterae apostolicae SS. D. Gregorü PP XVI, in Collectio epistolarum 
pastoralium, instructionum et statutorum, dl 1, 1843, bl. 1-5. 

(2) Ibid., bl. 6-9. 

(3) Litterae apostolicae SS. D. Gregorii PP XVI, quibus sedes episcopalis 
in civitate Brugensi denuo erigitur, 27 Mei 1834 : ibid., bl. 102-114. Litterae 
apostolicae SS$S. D. Gregorii PP XVI, quibus Ill. D. F. R. Boussen «a sede 


Ptolemaïidensi ad sedem Brugensem transfertur, 23 Juli 1834 : äibid., bl. 
115-124. 
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Sint-Salvatorskerk, de 27 Jan. 1833 () en ging tijdelik (27 Jan. 
tot 20 Aug. 1833) in de voormalige Duinenabdij verblijven, waar 
het bisschoppelijk seminarie, in Oktober 1833, het eerste schooljaar 
inzette. 

Toen werden daar ook, naast de theologie, de lessen in de wijsbe- 
geerte gegeven. De leiding van het seminarie werd, in 1833, aan 
Lodewijk Delebecque toevertrouwd, die als eerste voorzitter optrad 
tot aan zijn benoeming als bisschop van Gent (1838-1864). Grondige 
herstellingen en veranderingen waren nodig om de oude abdijgebou- 
wen aan hun nieuwe bestemming aan te passen. Een deel van de 
onkosten werden door de bisschop zelf gedragen. « Nog belangrijker 
dan de materiële inrichting was de geestelijke opbouw van het semi- 
narie ». In het reglement, voor de seminaristen opgesteld, werden de 
geestelijke oefeningen, de discipline en de studièn bepaald, die tot de 
vorming van toekomstige priesters vereist zijn. Dit reglement was 
een aanpassing van de regel, die Mgr Van de Velde, in 1830, voor 
het Gentse seminarie had uitgegeven. Daar de bisschop van Gent 
de meeste bepalingen uit het Brugse seminariereglement van 1791 
had overgenomen, bleef de traditie van het oude seminarie in het 
nieuwe grotendeels behouden (7: 

Naast het herstel van het seminarie, is men aan de ijverige werk- 
zaamheid van Mgr Boussen de inrichting van verscheidene colleges 
verschuldigd (5). Voor de jongelingen, die zich tot het onderwijzers- 
ambt bestemden, werd de normaalschool, eerst te Roeselare, in Juni 
1838, opgericht en later, in September of Oktober 1846, naar Torhout 
verplaatst (°). 


II. Dekensvergaderingen en territoriale indeling. — Gewoon: 
lijk in de Meimaand, kwamen de dekens onder voorzitterschap van 
de bisschop bijeen, om de opgerezen moeilijkheden voor te leggen en 
op te lossen en om de nodige maatregelen te treffen. Op de vierde 
dekensvergadering, de 14 en 15 Mei, Vrijdag en Zaterdag voor 
Sinxen 1839 gehouden, werd de oprichting van twee nieuwe dekenijen, 
Avelgem en Diksmuide, beslist ($). De nieuwe grensregeling werd 
de 10 Oktober 1839 uitgevaardigd en bracht het aantal dekenijen op 


"Co 

(4) Ibid., bl. 10. 

(5) (A. HODUM), Groot Seminarie van Brugge, 1833-1933, in Collat. 
Brugen., dl 34, 1934, bl. 310-315. 

(6) J. B. MALOU, Levenschets van zijne hoogw. Franciscus-Renatus 
Boussen, 18° bisschop van Brugge, Brugge, 1849 ; D(eo) O(ptimo) M(aximo) 
et piae memoriae defuncti episcopi 18 Brugensis dioecesis denuo erectae 
anno 183%, in Collectio epistolarum, dl 5, 1848 bl. 334. 

(7) Ibid., dl 3, 1846, bl. 25, 171. 

(8) Ibid., bl. 57. 
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tien (Avelgem, Diksmuide, Gistel, Kortrijk, Meenen, Poperinge, 
Tielt, Torhout, Veurne en Ieper), naast het aartspriesterdom 


Brugge (?) : 


III. De Statuta en het Pastorale. — Onder de kostbaarste 
weldaden van de ijverige bisschop moet ongetwijfeld het uitvaardigen 
van de diocesane Statuten gerekend worden (1°). De voornaamste 
cpsteller was de eerste voorzitter van het seminarie, tevens professor 
in het kerkelijke recht, Lodewijk Delebecque (1). Bij de bepaling 
van verscheidene onderdelen werden de dekens geraadpleegd (1?). 
De oude diocesane statuten werden aan de tijdsomstandigheden 
aangepast en nieuwe verordeningen werden er bij gevoegd. De 
25 Juli 1838 werden de nieuwe Statuta dioecesis Brugensis door de 
bisschop uitgegeven. 7Zij behelsden twee delen: 1/ de kerkelijke 
personen (6 titels) ; 2/ de kerkelijke zaken (12 titels) (1). 

Om de algemeen gewenste eenheid in de bediening van sacramenten 
en sacramentaliën te bekomen, werd de 22 Oktcher: 1838, een nieuw 
Pastorale uitgegeven, dat, van af de 15 Augustus 1839, de gebruike- 
like Pastoralia van de bisdommen Brugge, Gent, leper en Doornik 
moest vervangen (7*). De 11 April 1840 werd een supplement voor 
de dekens bij het nieuwe Pastorale gevoegd (°). 


IV. Theologische conferenties en priesterretraites. — Van 
belang was het de geest van vroomheid en van studie, die de priesters 
in het seminarie hadden opgedaan, te onderhouden en verder te ont- 
wikkelen. De nieuwe inrichting van de theologische conferenties werd 
bepaald in de Statuta van 1838. Maandelijks zouden de pastoors 
en andere geestelijken in bepaalde kleine groepen bijeenkomen tot 
het bespreken van wetenschappelijke en praktische theologische 
vragen (1°). Deze instelling, waarvan de H. Carolus Borremeus de 
eigenlijke stichter en promotor was geweest, heeft tot de ontwikkeling 
van éen hoogstaande clerus niet weinig bijgedragen. 


(9) Zbid., bl. 53-54 en dl 2, 1844, bl. 75-80 ; cf. Almanak van het bisdom 
Brugge, 1840, bl. 21-25. E. de MOREAU plaatst die nieuwe indeling twee 
jear te vroeg, in 1837, en spreekt verkeerdelijx van elf dekenijen naast 
het aartspriesterdom : Dict. d’hist. et de géogr. ecclés., 4l X, 1938, kol. 905. 

(10) J. B. MALOU, op. cit, bl. 11; D. O. M. et piae memoriae.… in 
Collectio epistolarum, dl 5, 1848, bl. 338. 

(1) A. HODUM, art. cit., bl. 36. 

(12) Collectio epistolarum, &l 2, 1844, bl. 59. 

(13) Ibid., bl. 59-150 ; dl 3, 1846, bl. 53, 149-150, 

(14) Ibid., dl 2, 1846, bl. 151-430. 

(5) Ibid , dl 3, 1846, bl. 81-147. 

(16) Ibid., dl 2, 1844, bl. 135-136 ; Collat. Brugen., dl 43, 1947, bl. 267, 
noot 18. 
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Het verlangen om aan de geestelijkheid al de middelen tot heiligheid 
te verschaffen noopte de bisschop tot het inrichten van de jaarlijkse 
priesterretraites, waarvan hij de leiding aan de Paters Jezuieten toe- 
vertrouwde (1). De retraites duurden van de Zaterdag avond, te 
8 uur, tot de volgende Vrijdag, te 15 uur. Zij werden gehouden 
eerst (in 1833 en 1834) op twee verscheidene plaatsen (Brugge en Roe- 
selare), later op drie (Brugge, Roeselare en Poperinge of Veurne), 
en dit op verscheidene tijdstippen, zodat al de priesters in de mogelijk- 
heid waren gesteld, om van een geestelijke afzondering te genieten (#). 
De bisschop hield er aan de retraite te Brugge persoonlijk bij te 
wonen (1°). 


V. Armenzorg en herderlijke brieven. — Niet geringer was de 
bezorgdheid van Mgr Boussen voor de hem toevertrouwde gelovigen. 
«Toen, in 1845, een besmettelijke ziekte gans het bisdom teisterde 
en een vreselijke armoede meebracht, was de goede herder het toon- 
beeld van offervaardigheid » (?°). Gedurende de laatste drie levens- 
jaren heeft de bisschop al zijn geldmiddelen in het voordeel van de 
noodlijdenden uitgeput (°'). Volgens zijn beschikking was, bij ge- 
legenheid van zijn begrafenis, in al de parochiekerken van de stad, 
een algemene brooduitdeling aan de armen voorzien (2°). Met aan- 
drang deed de vastenbrief van 28 Januari 1846 op de edelmoedige 
liefdadigheid van de gelovigen beroep : «Overweegt, Z.LB,, dat 
er geen punt is in de goddelijke zedenleer, dat meer en krachtiger 
wordt aanbevolen, dan de aalmoes ». Kloekmoedig moet men deze 
beproeving weten te dragen in vertrouwvolle overgave aan de wijze 
en steeds milde beschikkingen van Gods voorzienigheid (°°). 


De vastenbrieven waren voor de bisschep een welkome gelegenheid, 
; - TRE =. (24 
om het volk te onderrichten. De biecht en de paascommunie (°*), 


(17) J. B. MALOU, 0p: cit. ble 12; 

(18) Collectio epistolarum, dl 1, 1843, bl. 43-44, 93, 206-207, 238, 306-309 ; 
dl 2, 1844, bl. 56-57 ; dl 3, 1846, bl. 35-36, 150-151, 209, 296-297 ; dl 4, 1847, 
bl. 161-163, 389-390 : dl 5, 1848, bl. 56-57, 116-117, 254-255. 

(19 J. B. MALOU, op. ciît., bl: 121; If. Dr 0% M. et piae memoriac.…, in 
Collectio epistolarum, 4l 5, 1848, bl. 333. 

(20) (M. ENGLISH). De bisschoppen van Brugge, 1834-1934, in Collat. 
Brugen., dl 34, 1934, bl. 298. 

(21)J:-B. MALOU, "op: cit., bl: "14: 

(22) Plakbrief, gedrukt bij F. De Pachtere : « Den solemneelen Lijkdienst 
en Begraeving zullen plaets hebben Woensdag 4 October, ten tien ueren, 
in de kathedraele kerk van Sint-Savators… Des anderdaegs, Donderdag 
5 October zal, op de zelfde uere, in al de parochiaele kerken dezer stad, 
eenen gelijken Dienst gezongen worden, met uytdeeling van Brood aen 
de Arme ». 

(23) Collectio epistolarum, dl 5, 1848, bl. 62-88. 

(24) Ibid., dl 1, 1843, bl. 54-70. 
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de vasten (*°), de eerbied in het gebruik van Gods naam (2°), de 
kuisheid (7), het bijwonen van de preken (**), het lezen van boeken 
en tijdschriften (*°), de christelijke opvoeding (*°), de roeping (°!}, 
het menselijk opzicht (**), de liefde tot God (*), de naastenlief- 
de (*), het gebed en de Zendagheiliging (*°), de versterving (*), 
de waardigheid van het priesterschap (*') worden om de beurt met 
meesterlijke bevoegdheid en heilige vurigheid behandeld. Om de 
eucharistische godsvrucht op te wekken, werd de gedurige aanbidding 
opnieuw ingericht, te houden elke dag van het jaar, beurtelings in 
een andere kerk of bidplaats van het bisdom (°°). 

De bisschoppelijke richtlijnen en instructies wonnen aan overtui- 
gingskracht door de stichtende levenswandel van hem, die niet zonder 
reden de afbeelding van de Goede Herder met de spreuk « Sequere 
me » als wapen had gekozen. In die keus heeft de bisschop inderdaad 
zijn karakter getekend en zijn gedrag voorspeld (*°). Geestelijken 
en leken mochten naar hun bisschop opzien als naar hun goede herder, 
die het bezielende voorbeeld van zijn kudde was. 

Mgr Boussen cverleed de Zondag 1 Oktober 1848, op de ouderdom 
van 73 jaar en 10 maanden. De solemnele lijkdienst had plaats in de 
kathedraal, de Woensdag 4 Oktober. In dezelfde kerk werd het 
lichaam bijgezet niet ver van het hoogaltaar, tussen de koperen deur 
van de koorafsluiting en de voormalige H. Sacramentskapel (1°). 


Bale ns sien. deb 1StRo ven 


(25) Ibid., bl. 147-156, 278-280, 

(26) Ibid., bl. 156-161 ; dl 5, 1848, bl. 5-33. 

(27) Ibid., al 1, 1843, bl. 209-290. 

(28) Ibid., bl. 280-290. 

(29) Ibid., dl 2, 1844, bl. 14-22. 

(30) Ibid., dl 3, 1846, bl. 5-20. 

(31) Tbid., bl. 58-75. 

(32) Ibid., bl. 185-191. 

(33) Ibid., Al 4, 1847, bl. 88-118. 

(34) Thid., hl. 309-337 ; dl 5, 1848, bl. 83-87. 

(35) Ibid., bl. 66-82, 296-310 ; herderlijke brief van 27 Juni 1848, àibid., 
bl. 296-313. 

(36) Zbid., bl. 151-189. 

(37) Ibid., b1l, 273-292, 

(38) J. B. MALOU, op. cit., bl. 13 ; D. O. M. et piae memoriae…. in 
Collectio epistolaruwm, dl 5, 1848, bl. 333-334 ; Renovatio institutionis adora- 
tionis perpetuae, 23 Juni 1836 : ibid., dl 1, 1843, bl. 240-271. In de kerk waar 
de aanbidding op Goede Vrijdag valt, zal de plechtigheid op tweede Paasdag 
gehouden worden : àbid., bl. 258. 

(39) J. B. MALOU, op. cif., bl. 15. 

(40) Ibid., bl. 24 Men kan het betreuren, dat er geen grafschrift op de 
vloersteen van dit monument te zien is. 
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VI 
FUNCTIONES CAEREMONIARII IN MISSA SOLLEMNI (1) 


Cum omnes et singulae caeremoniarii functiones in libris liturgicis 
non describantur, opportunum visum est eius ad missam sollemnem 
ministerium exponere, prout haec in oratorio seminarii peragi solet. 
Regulae quaedam generales, supra iam notatae, prae oculis habendae 
sunt. Caeremoniarius, sicut et ministri inferiores, quibus annumeratur, 
genuflexiones facit in plano. Quando aliquid tradit vel accipit, caput 
inclinat ante et post. Si transire debeat ante celebrantem, hunc 
salutat. Solo nutu capitis, si fieri potest, quaecumque agenda sunt 
significat. Quando aliquem comitatur, paululum praecedens ab eius 
sinistris incedit (1). 

Cum caeremoniarius dederit signum e sacristia exeundi, v. g. dicendo 
Procedamus, omnes ad crucem caput profunde inclinant et ad ianuam, 
nisi facienda sit aquae aspersio sollemnis, aqua benedicta se signant, 
si commode fieri poteritt Omnes praecedens, tendit caeremoniarius 
per medium presbyterii usque ad gradus altaris a parte epistolae 
ibidemque subsistens, vertit se ad medium cum ministris inferioribus, 
qui ex utraque parte, facie ad medium versa, subsistunt, ut celebrantem 
et ministros sacros ad altaris pedem accedere sinant. Deinde vertit 
se caeremoniarius ad altare a dextris diaconi, cuius biretum, una 
cum bireto celebrantis, accipit, dum navicularius similiter à sinistris 
subdiaconi biretum eius accipit. Ad signum caeremoniarii faciunt 
omnes simul genuflexionem in plano, etiam celebrans, cum SS. Sacra- 
mentum in tabernaculo adsit, ut in praesenti capite supponitur. Genu- 
flexione facta, caeremoniarius bireta in sedem diaconi deponit, dum 
similiter navicularius biretum subdiaconi in eius sedem defert. 

Tendit dehinc ad locum suum ordinarium, scilicet ante credentiam, 
ubi, facie ad altare versa, primum locum versus chorum occupat, in 
linea recta cum aliis ministris inferioribus, quibuscum, ad finem usque 
precum, manet adgeniculatus. Cum ministris sacris illas recitat, se 
signat, pectus percutit, se inclinat, sed, quia est adgeniculatus, incli- 
nationem capitis, sive profundam, sive mediocrem, inclinationi corporis 
substituit. Alii ministri inferiores sese similiter conformant ministris 
sacris, usque ad eorum accessum ad mensam altaris. Deinceps autem, 
quoad cantum et diversum corporis habitum sese regulariter is, qui 
sunt in choro, conformabunt. | 

Expletis ad pedem altaris precibus, surgit et, post impositionem 
incensi, per gradus laterales ascendens, tollit legile cum missale, 
descendit ad planum in cornu epistolae ibidemque subsistit, facie ad 
altare versa. Peracta incensatione huius partis altaris, reponit, per 


(1) Collat. Brugen., t. 44, 1948, p. 159. 
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gradus laterales ascendens, legile cum missale. Hymno Gloria à 
ministris sacris dicto, accedit ad medium, genuflectit cum celebrante 
et vertit se ad eum, dum ille sedet. Salutans celebrantem, accedit 
ad sedem suam a sinistris subdiaconi. Ante verba chori Cum sancto 
Spiritu assurgit, dat ceteris, unico capitis nutu, signum surgendi et, 
praecedens celebrantem et ministros sacros, accedit per planum ad 
cornu epistolae ante altare. In plano genuflectit a dextris diaconi ac 
per gradus laterales à parte epistolae ascendit iuxta librum. Dorso 
manus dextrae ad librum verso, indicat celebranti orationes recitandas. 
Si opus est, vertit missalis folia. Cum celebrante facit occurentes incli- 
nationes : prefundam ad crucem, quando pronuntiatur Oremus vel 
Lesus ; mediocrem ad librum (*), quando nominatur B. Maria Virgo ; 
parvam ad librum (?), quando neminatur Sanctus vel Beatus, de quibus 
dicitur missa vel fit commemoratio (), et quando nominatur Papa vel 
Episcopus in cratione pro alterutro. Easdem quoad inclinationes regulas 
chservat dum cantantur epistola, evangelium, praefatio, ad cuius intro: 
ductionem caput cruci prefunde inclinat, dum cantatur Deo nostro. 

Post initium ultimae orationis, ad planum descendit, invitans prius 
diaconum, ut ad dexteram celebrantis ascendat. Accipit e credentia 
Bbrum lectionum, quem tenet rectum cum apertura versus dexteram 
suam et ita ut subdiaconus eum accipere possit, manu sinistra, ad 
angulum inferiorem aperturae et, manu dextra, ad partem superiorem 
dorsi. Accedit ad dextram subdiaconi eique librum tradit, cum incli- 
pationibus ante et post. À sinistris subdiaconi eum, paululum prae- 
cedens, comitatur ad medium infimi gradus, ibique in plano genuflectit 
a sinistris subdiaconi, quantum fieri potest ad verba lesum Christum. 
Subdiaconum sequens, mox ab eius sinistris subsistit et indicat initium 
epistolae cantandae. In fine respondet Deo gratias et ducit subdia- 
conum ut supra ad medium infimi gradus ibique in plano genuflectit. 
Incedens a dextris subdiaconi, eum, paululum praecedens, ducit per 
planum in <ornu epistolae ad celebrantem. In secundum gradum 
lateralem ad subdiaconi sinistram ascendens, recipit, cum inclinatio- 
nibus, librum lectionum atque, descendens ad planum, tradit similiter 
hbrum diacono. Accedit dehinc, genuflexionem in medio faciens, 
ad concionatorem, quem ab eius sinistris, paululum praecedens, ad 
suggestum ducit. 

Statim redit ante altaris medium ibique genuflectit et, post impo- 
sitionem incensi, invitat ministros inferiores ad lineam rectam ante 


(2) Nisi in loco principali altaris habeatur B. Mariie Virginis vel Sancti 
simulacrum vel imago, ad quam, quia expressius repraesentat, caput ineli- 
natur : © CALLEWAERT, Caeremoniale, Brugis, 1948, p. 22, n. 37. 

(3) Hoc est : quoties exprimitur nomen proprium Sanctorum, de quibus 
celebratur festum, vel fit commemoratio, vel vigilia, vel celebratur octava, 
etiamsi eius commemoratio per accidens fieri non possit, 
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altare secum instruendam. Cantu finiente, omnes ministri genuflectunt 
ac, praecedente caeremoniario, tendunt ad locum, ubi evangelium 
est cantandum. Caeremoniarius, quem immediate sequuntur thurife- 
rarius et navicularius, usque ad medium presbyterii, deinde versus 
ianuam lateralem a parte epistolae progreditur. Ibidem se sinistrorsum 
convertens, facie ad librum versa, inter thuriferarium et navicularium 
subsistit, facie ad librum versa. 


Finito cantu evangeli, redit, sequens diaconum, ad altare. Dum 
celebrans incensatur, caeremoniarius librum  accipit e  manibus 
subdiaconi. Cum omnibus ministris genuflectit ac tendit ad creden- 
tiam, in quam librum deponit. Genuflectens dehinc in medio, transit 
coram celebrante, quem salutat, et accedit iuxta suggestum, ad con- 
cionatorem post sermcnem ut supra reducendum. Si vero non datur 
concio, post celebrantis incensationem, cum ministris inferioribus 
genuflectit et ad credentiam redit. 


Symbolo ad altare recitato, tendunt omnes ad sedes, ut supra 
post recitatum hymnum Gloria. Ante verbum Crucifixus, caeremo- 
niarius surgit, transiens coram celebrante, quem salutat, monet diaco- 
num eumque ducit ad credentiam. Huic tradit bursam calicis, quam 
tenet planam, cum apertura versus accipientem. Statim, quia diaconum 
ad altare non comitatur, ante sedem suam rediens, ibidem subsistit, 
conversus ad altare, usque ad reditum diaconi. Ante verba Et vitam 
venturi saeculi assurgit atque ceteris, unico nutu capitis, dat signum 
surgendi. Praecedens celebrantem et ministros sacros, tendit versus 
partem epistolae, genuflectit in plano a sinistris diaconi ac redit ad 
credentiam. 

Ibique velum calicis auferens, illud plicatum in tres partes, ita 
ut materies exterior serica sola appareat, in credentiam collocat. Cum 
subdiaconus calicem acceperit, caeremoniarius extremitatem veli hume- 
ralis, quae a dextris subdiaconi pendet, super pallam calicis ponit. 
Post impositionem incensi, tendit per planum, in medio genuflectens, 
ad cernu evangelii, per gradus laterales ascendit, legile cum missale 
tollit atque, descendens ad planum in cornu evangelii, facie ad altare 
versa subsistit. Peracta incensatione huius partis altaris, reponit legile 
cum missale iuxta corporale ibidemque manet, ut ad librum ministret. 
Interim, opportuno tempore ad thuriferarium se vertit eique ante et 
post receptam incensationem caput inclinat. Circa finem praefationis, 
unico nutu capitis, diaconum et subdiaconum invitat, ut ad latera 
celebrantis ascendant. Ipse vero, per gradus laterales descendens, 
genuflectit coram altari et tendit in sacristiam, ad clericos, funalia 
gestantes, educendos. (Continuabitur). 


4 B. Janssens de Bisthoven. 


DE IUSTITIA SOCIAII 
(sequitur) (*). 


à 8 
DE GENUINA IUSTITIAE SOCIALIS INDOLE 


Brevis sententiarum conspectus. 


Iam expositis praecipuis sententiis de iustitiae socialis indole, ante- 
quam accedamus ad declarandam eam quam selegimus sententiam, 
iuvabit ex multiplicibus opinionibus apto ordine depromere quae con- 
cordantia quaeque discrepantia recensentur, ut, sepositis supervacaneis 
atque mendosis, aptissima quaeque sarta tecta habeamus eaque in 
compositiorem disputationem congeramus. 

In conspectu perspicacis lectoris iam adest unica reapse unanimis 
concordia praecipuorum auctorum, quae scilicet invenitur in appo- 
nendo ipso nomine iustitiae socialis ! Quam miseram dixeris rerum 
condicionem ! Haec autem explicanda nobis videtur tum primum 
ex mirifice hisce annis evoluta oeconomia ac vita sociali, quae iam 
diu praetergressa fines domesticos ac urbanos, inauditam manifestavit 
tam classium socialium quam variorum populorum solidam coniunctio- 
nem simul ac invidiosum aemulatum ; tum etiam partim ex oblivione 
interdum penitioris justitiae indolis, partim ex difficiliore eiusdem 
iustitiae accommodatione tot rebus ipsis in ortu suo atque profectu 
adsidue se immutantibus ; tum denique ex proterva saepe interpre- 
taticne socialium encyclicarum, dum omittitur accurata disputatio 
eaque philosophica, qua patefieri oporteat cui quaeque virtuti SS. 
Pontificum effata circa iura socialia officiaque coniuncta sint tribuenda. 

Attamen illorum theologorum elucubrationes nullae nihil attule- 
runt sive iustitiae sociali instantius adscribendo in praesenti latius 
vergentes rerum socialium-oeconomicarum provincias, sive impensius 
repetendo requisita atque iura naturalia, à iustitia sociali tuenda, 
sive demum ipsa sententiarum varietate viam parando penitiori inqui- 
sitioni de subiecto iurium officiorumque iustitiae socialis deque eius 
ad tritas iustitiae species habitudine. 

Agedum, brevis sententiarum conspectus, novo ordine congestus (?), 
statum quaestionis iterum delineabit simulque ostendet quaenam in 

(@) Cf. Collat. Brugen., t. 43, 1947, p. 309-321 ; 383-398 ; 436-448. 

(2) In tam intricatis rebus, quaedam temperamenta minora, ut patet, 
omittenda sunt, ut sententiae variae in logicam dispositionem possint 


congeri ; pro quibus tamen remittimus ad expositionem sententiarum, 
supra, loc. cit. 
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philosophica disputatione assumenda, quaeque adaptanda aut decla- 
randa remaneant. 

Justitia socialis sensu stricto quandoque plane adsimilata pronun- 
tiatur aut illi iustitiae legali, cui S. Thomas eiusque sequaces tribuunt 
munus reddendi debitum communitati a iustis legibus statutum (A. 
Pottier, M. S. Gillet, D. Prummer, A. Tanquerey), aut iustitiae 
legali, quae complectitur normas, etiam positivas, tam iuris naturalis 
quam iuris PosiHVi (A. Vermeersch, À. Génicot-I. Salsmans, B. HI. 
Merkelbach, J. Hôffner, A. Horvath, J. Ude, F. Blaton, A. fanssen). 
Ali iustitiam socialem dicunt subspeciem iustitiae legalis, nempe iusti- 
tiam legalem naturalem (A. Van Gestel), quae praecipue ad vitam 
oeconomicam-socialem spectat (O. Schilling a. 1931, H. Lange). Ali, 
contra, iustitiam socialem habent ut speciem superiorem, quae tanquam 
eub:pecies complectitur iustitiam legalem ac distributivam (H. Pesch, 
U. Lopez, P. S. Declercq, G. Renard), etiam ultra ambitum Status 
in societate oeconomica-seciali (J. Grosam, À. Schrattenholzer, ©. 
Schilling a. 1930, W. Heinen). Ceteri censent iustitiam socialem 
esse plane a mustitia legali distinctam atque novam seu quartant Con 
ctituere iustitiae speciem, quae sive alias iustitiae species ranscendit 
(G. Gundlach) aut ordinat (B. Mathis) aut temperal (O. Renz a. 
1937), sive aliis speciebus iustitiae contradistinguitur atque tuetur aut 
iura naturalia socialium ordinum in societate oeconomica-sociali, a 
Statu distincta (J. Meszner, C. Hentzen, J. Pieper, A. Schmitt a. 
1932) aut+ iura naturalia singulorum membrorum totius humanae 
cocietatis qua talium quoad bona oeccnomica terrae (A. Schmitt a. 
1934, J. Kleinhappl) ; horum tamen quidam (G. Gundlach, B. Mathis, 

Meszner, A. Schmitt) agnoscunt obligationes socialis iustitiae 
feri simul de lege ferenda obligationes ustitiae legalis intra ambitum 
Status ; quod vero ab ©. Renz anno 1937 aperte respuitur. 

Porro cum electis sententiis cohaerent varii respective conceptus 
boni communis, ad quod spectat formalis ratio debiti iustitiae socialis, 
necnon subiectum iuris ac officii huiusmodi iustitiae. [amvero sunt 
qui simplices iuris ac officii relationes tribuunt justitiae sociali, ita 
ut aliud sit subiectum iuris, aliud officii quoad iuridicam habitudinem 
in communitate. Jta omnes imprimis qui iustitiam socialem cum legali 
aequant, cuius subiectum officii sunt cives qua tales, qui Statui 
(subiecto iuris) reddere debent omnia ad bonum eiusdem realite 
commune (%) requisita sive ex positiva lege (A. Pottier, etc.), sive 


Te ST PU 

(3) Utimur hie dictione a J. KLEINHAPPL, Der Begriff der iustitia 
sociulis und das Rundschreiben Q. À., in Z. f. kath. Theol., t. 58, 1934, p. 
278 s. (Cf. C'ollat Brugen., tom. cit., p. 445), adhibita. Bonum realiter com- 
mune est bonum societatis, quod numero ac specie unum, omnium mem- 
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Ius, quod est obiectum iustitiae, intellegitur ius obiectiyum seu debitum 
iuridicum ad strictam aequalitatem alteri reddendum (%), estque 
commensuratum fini personali hominis, statutum a lege naturali et, 
intercedente quandoque facto libero, pressius determinandum a lege 
positiva (7), quodque ali homines in ‘societate conviventes revereri 
tenentur in operationibus exterioribus (*). Ut enim homo convenien- 
ter ad suam naturam vivere atque proficere queat seu ut efficacius 
et plenius finem suum adsequi valeat, sapientissimus Creator societa- 
tem civilem, naturae sociali hominum adaequatam, exsistere voluit, 
quae perfectam vitae temporalis sufficientiam membris suis procu- 
ret (*). Unde homo in societate vivens perfecta, cum sociis unum 
velut corpus constituit, in quo friplici relatione ad alios referri potest, 
cui etiam friplex species iuris reddendi respondet. 


Revera societas perfecta, cum ius essendi a Deo habeat, potitur ture 
exigendi ad bonum commune res aut actiones membrorum, quatenus 
illae necessariae sunt ad omnium in procurandum bonum commune 
conspirationem. Quare aliqua, quae immediate ad personas singulares 
pertinent, ab iüsdem ex officio membrorum reddi debent immediate 
propria communitati propter verum fitulum turis, quo societas ipsa 
ut persona moralis gaudet. Unde his relationibus iuris atque coniuncti 
officii, quas crdinate iustitia legalis merito dicitur, personae physicae, 
quae qua tales sunt propter se, qua membra referuntur ad communi- 
tatem sicut partes ad totum (1°). Sed «iustitia legalis sufficienter 
quidem ordinat hominem in his quae sunt ad alterum, quantum ad 
commune quidem bonum immediate ; quantum autem ad bonum 


(6) « Iustitia autem proprie dicta debitum mnecessitatis requirit, quod 
enim ex iustitia alicui redditur, ex mnecessitate iuris ei debetur ». Sum. 
comtra. gent.;, lib. 2, ic. 28 ; coll. Sum. theol., I, q. 21, a. 1, ad 3 ; I=-II, q. 
092,25, ad LRATI-TT "07, 2: 1 An CC 700.,19 14 08 D CM EC BORD ND) 
ratione debiti pertinet proprie ad iustitiam ». 

(7) «Ius, sive iustum, est aliquod opus adaequatum alteri secundum 
aliquam aequalitatis modum. Dupliciter autem potest alicui homini aliquid 
esse adaequatum. Uno quidem modo, ex ipsa natura rei. Et hoc vocatur 
ius naturale. Alio modo aliquid est adaequatum vel commensuratum alteri 
ex condicto, sive ex communi placito. Quod quidem potest fieri dupliciter, 
Uno modo, per aliquod privatum condictum : sicut quod firmatur aliquo 
pacto inter privatas personas. Alio modo, ex condicto publico : puta cum 
totus pupulus consentit quod aliquid habeatur quasi adaequatum et com- 
mensuratum alteri ; vel cum hoc ordinat princeps, qui curam populi habet 
et eius personam gerit. Et hoc dicitur dus positivum ». II-II, q. 57, a. 2, 
in C., coll.-ibid, ad 2. 

(8) « Sed materia iustitiae est exterior omeratio secundum quod ipsa, vel 
res cuius est usus, debitam proportionem habet ad aliam personam ». II-II, 
Ron a mi0 inc” coll 2,28 Win oc. sua. dl in ic 54 60 2 an 

(9) Simul, in praesenti ordine, institutum iuris divini positivi, Æcclesia 
gcilicet, conditum est quo perfectio vitae aeternae procuretur membris. 
Sed hic agimus deinceps de sola societate civili. 

(10) Cf. q. 58, a. 5, in c. 
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unius singularis personae, mediate. Et ideo oportet esse aliquam 
particularem iustitiam, quae immediate ordinet hominem ad borum 
alterius singularis personae» (1). 


At vero, secundum doctrinam S. Thomae, haec particularis iustitia 
non est una virtus specie infima, quia duplici adhuc iustitiae relatione 
persona farticularis in societate considerari potest, prout aliud et 
aliud debitum, idque specifice diversum, ipsi ab aliis reddendum est. 
Revera «iustitia particularis ordinatur ad aliquam privatam personam, 
quae comparatur ad communitatem sicut pars ad totum. Potest autem 
ad aliquam partem duplex ordo attendi. Unus quidem partis ad 
partemi : cui similis est (in societate) ordo unius privatae personae 
ad aliam. Et hunc ordinem dirigit commutativa iustitia, quae consistit 
in his quae mutuo fiunt inter duas personas ad invicem, Alius ordo 
attenditur totius ad partes : et huic ordini adsimilatur ordo eius quod 
est commune ad singulas personas. Quem quidem ordinem dirigit 
iustitia distributiva, quae est distributiva communium secundum pro- 
portionalitatem. Et ideo duae sunt iustitiae ( particularis) species, 
scilicet commutativa et distributiva» (7°). 


Etenim iustitia particularis bifariam exigit ea quae personae privatae 
stricte debentur, scilicet fum a sociis ut personis plane distinctis ac 
aequalibus, quae ipsi reddant quod iam suum est seu exclusive ordi- 
natum in proprium commodum propter nexum moralem rem inter 
et personalem finem (iustitia commutativa), fum a communitalte, 
quae ipsi singulari, qua membro, reddit appropriata quaedam cuiusque 
generis bona, quae immediate quidem communitatis sunt et solum 
mediate membrorum (iustitia distributiva). 


Hinc patet, ad mentem S. Thomae, iustitiam proprie dictam habere 
ut partes subiectivas seu species iustitiam legalem et particularèm, 
quae ultima subdividitur in duas alias, commutativam scilicet et distri- 
butivam, ita tamen ut illae tres species infimae aeque stricte atque 
wnivoce participent rationem genericam iustitiae proprie dictae et 
tantum differentia, quae specifica dicitur, inter se discrepent (25). 

Revera, ratio generica iustitiae proprie dictae haec est ut subiectum 


1, ER 

(HD TP Id, a n7  adrt 

(12) Ibid., q. 61, a. 1, in c., coll. sbid., obi. 4. — Unde apparet perperam 
quosdam ex textu a. 1, in c., in fine deducere solummodo iustitiam com- 
mutativam ac distributivam esse veras species virtutis cardinalis iustitia?, 
exclusa legali. Cf. pro solutione difficultatum Collat. Brugen., t. 43, 1947, 
p. 21-24 : J. Th. DELOS, Somme théol., La Justice, t. I, Paris, 1932, p. 206, 
nota 33: contra, V. CATHREIN, Philosophia moralis, 16 ed., Friburgi 
Brisgoviae, 1932, p. 140 ss. 

(13) « Ad utrumque igitur (ad alium singulariter consideratum et ad 
alium in communi) se potest habere iustitia secundum propriam rationem ». 
II-II, qd. 53,.:4..5, in c. 
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quoddam alteri a se diverso alteritate saltem suppositi et finis perso 
nalis, reddat debitum in titulo alterius fundatum, idque iuridicum 
ac perfectum secundum strictam aequalitatem (*). Specifica autem 
differentia reperitur in diversa ratione debiti iuridici, specificata a 
termino (scilicet a subiecto iuris) formaliter diverso (communitate 
atque persona singulari), unde consequenter importatur quaedam 
differentia alteritatis et modi aequalitatis perficiendae (1°). Apposite 
Doctor Angelicus : « Motus accipiunt speciem a termino ad quem. 
Et ideo ad iustitiam legalem pertinet ordinare ea quae sunt privatarum 
personarum in bonum commune ; sed ordinare e converso bonum 
commune ad personas singulares per distributionem est iustitiae par- 
ficularis… (Porro) iustitia distributiva et commutativa non solum 
distinguuntur secundum unum et multa, sed secundum diversam 
rationem debiti : alio enim modo debetur alicui id quod est commune, 
alio modo id quod est proprium» (1°). 


Ex dictis hucusque concluditur tres esse species infimas iustitiae 
proprie dictae, secundum quod haec regit triplex specie ïus seu iustum, 
scilicet ius immediatum personae simpliciter dictae et duplex ius media- 
tum, comimunitatis nempe qua talis et personae qua partis communi- 
tatis. Unde non remanet locus quartae speciei iustitiae proprie dictae, 
cum deficiat terminus novus seu aliud subiectum iuris, cuius exigentiis 
satisfaceret. Etenim varia quidem officia intercedere possunt inter 
personas privatas inter se aut inter eas et communitatem, sed tunc 
sunt aut officia moralia tantum, ad quae exigenda strictum ius non 
adest, aut officia iuridica, quae tunc ad unam alteramve iustitiae 
speciem expositam reduci possunt et debent (1°), sicuti infra osten- 
detur pro variis communitatibus inferioribus, sive necessariis, sive 
liberis, quae in societate exsistunt. 


(14). Cf TI-IT,Nd'"61 "a "2" ad 2; "Coll Æ-T1,,q. 099 a!l5 had 1}: qu60, arts, 
ad 1. 

{15) « Etsi aequalitas aliter in alia iustitia intelligitur..…, non tamen uyua 
arithmetica vel qua geometrica ingreditur essentiam iustitiae, sed qua est 
vera aequalitas inter praestationem officii et vus. Quae forma aequalitatis 
in tribus iustitite partibus reperitur ». À. VERMEERSCH, Quaestiones de 
iustilia, Brugis, 1901, p. 24. — « D'un côté, droit parfait du sujet sur l'objet ; 
de l’autre, possibilité chez le débiteur de pratiquer une justice exacte en 
fournissant une prestation qui épuise intégralement son obligation, La 
relation juridique est alors parfaite de tout point, en chacun de ses éléments 
constitutifs complexes. Ce domaine proprement juridique enveloppe les 
trois sortes de justice et de relations juridiques dont parle S, Thomas ». 
J. Th. DELOS, op. cit., p. 204 s. 


(6) II-II, q. 61, à. 1, ad 4 et ad 5, coll. In III dist., d. 3% q. 3, a. 4, 
sol. 1; In V Ethic., lect. 3. 


(7) Cf. À .VERMEERSCH, Theol. mor., t. Il, Brugis, 1937, p. 296 ; 
Principes de morale sociale, Paris, 1922, p. 33 ss. ; Quaestiones, p. 23 ss. 
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Justitiae socialis locus. 


Postquam examini subiecimus tripartitam iustitiae “divisionem, quae 
nobis apparuit non solo traditionis titulo, verum etiam solidis rationi. 
bus fulta, fas est inquirere cuinam harum iustitiae specierum adsimi- 
landa sit haec, quae nove nuncupata est iustitia socialis, et quanam 
praeterea ratione, posita hac aequatione, componi possint variata iura, 
quae huic iustitiae tuenda tribuunt auctores. 


Nam merito, ut nobis videtur, iam statim seponendus est modus 
loquendi illorum auctorum, qui iustitiae socialis virtutem audiunt 
sensu lato vel et metaphorico atque improprio pro complexu omnium 
Yirtutum quae usu veniunt in societate (*5). Revera hoc iustitiae 
socialis nomen adhiberi quidem potest ad designandam universam 
civilis rectitudinis rationem, qua civis per exercitium variarum virtutum 
recte se gerit erga societatem et sic adlaborat bono communi societatis 
sed tunc usurpatur nomen iustitiae ad instar illius rationis generalis, 
quam refert Sacra Pagina pro rectitudine morali tota atque integra 
coram Deo (1°). Verum hic usus non expedit, tum quia hac raticne 
nullatenus attingant virtutem specialem, de cuius indole nobis inqui- 
rendum est, tuñn quia nomen sfrictae iustitiae importat necessitatem 
debiti reddendi in titulo alterius fundatam seu adaequatam vero iuri, 
quod exigendi atque coercendi potestatem inferat. Ergo disputandum 
remanet de virtute illa speciali, quae inclinat ad debitum non mere 
morale, sed stricte iuridicum reddendum et quidem societati qua tali 
Propier ius penes ipsam a membris exigendi ea omnia quae ad bonum 
commune necessaria sunt. 


? 


lamvero, cum non iuvet novas variarum virtutum inducere neces- 
sitates absque ratione, cumque etiam hac sola via componi atque 
coordinari possint varia munera, quae non obscure plerique auctores, 
effatis socialium encyclicarum confirmati, sociali iustitiae exsequenda 
adscribunt, ponimus iustitiam socialem plane esse adsimilandam iusti. 
tiae legali seu generali, qualis haec à S. Thoma proposita est et postea 
extensius declarata a variis auctoribus cum maiore instantia in iura 
naturalia officiaque coniuncta. 


Quare hanc admittimus definitionem : justitia socialis est virtus 
moralis specialis, inclinans membra societatis perfectae ad reddendum 
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(18) Cf. Collat. Brugen. t. 43, 1947, p. 312 ss. 

(19) « Noë vir iustus atque perfectus.. cum Deo ambulavit», Gen., VI, 
9, coll TIT Regy,II, 32 ; VIII, 32 : Sap., X, 10 ; Ps., I, 5 ; II, 12 et passim ; 
Matth., T, 19 : « Ioseph autem vir eius, cum esset iustus.…. », coll. Matth., 
V6 20 "VI; 183, etc! 
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societati qua tali quod ipsi sive ex lege positiva societatis, sive communi 
ac perspicua necessitate propter bonum commune debetur (?°). 


Ut difficultates quas in expositione variarum sententiarum obvias 
habuimus, facilius expedire possimus, iuvabit in sequentibus penitiorem 
huius virtutis indolem per partes explanare. 


Subiectum iuris iustitiae socialis. 


Vocatur haec iustitia socialis, quia directe ordinat bonum commune 
seu sociale et quia non societas ad instar agens personae privatae 
puta in emptionibus aut susceptionibus operum, sed ipsa societas qua 
talis subiectum est in quo ius residet exigendi à civibus actus ad 
bonum sociale necessarios, a. v. ipsa societas exsistit subiectum cui 
officia iustitiae socialis reddenda sunt. 


Quae autem auditur huiusmodi societas ? 


1/ Est societas perfecta ac necessaria, quae non libere prosequitur 
bonum suum, sed necessitate quadam ex lege sive naturali sive divina- 
positiva exorta et debitis mediis exstructa est ut integrum bonum 
commune seu. sufficientiam vitae perfectam membris suis procuret. 
« Duplex autem est vita cuius per communitatem sufficientia perfecta 
est procuranda : vita aeterna seu felicitas aeterna quae in Ecclesia 
Christi et per Ecclesiam Christi incumbit procuranda et vita tempo- 
ralis seu felicitas temporalis, debito modo vitae aeternae subordinata, 
per civitatem et in civitate educenda » (°'). Etenim in civitate civili 
et in Ecclesia habetur facultas condendi leges et iurisdictio, quibus 
subditi sociali cooperatione in commune bonum perficiendum dhiri- 
gantur, ideoque officio socialis iustitiae erga communitatem obstrin- 
gantur ad ea necessaria praestanda, quae praecipue per leges impo- 
nuntur. 


2/ At vero subiectum iuris iustitiae socialis exsistit etiam universa 
humanitatis societas, quae non mera pactione innixa est, sed ab ipsa 
natura originem trahit atque omnes homines sub Deo ordinans, regitur 
naturali ac divina lege €) ac bonum ‘commune totius humanitatis 
prosequendum habet, cui bona singularum nationum omnino subordi- 


(20) Cf. A. VERMEERSCH, Quaestiones, p. 40 ; Theol. mor., p. 299. 

(21) A. POTTIER, De iure et iustitia, Lieodii 1900, p. 118. 

(22) Cf. A. VERMEERSCH, Quaestiones, p. 48 ; A. MERKELBACH, Theol. 
mor., Brugis, 1932, p. 263 ; V. HEYLEN, De iure et iustitia, Mechliniae, 
1943, p. 746 s. — Enc. Q. À., in À. À. S., t. XXIII, 1951, p. 212 : « Ipsa vero 
populorum publica instituta ad boni communis necessitates seu ad iustitiae 
socialis normam totam humanam consortionem conformare debent ; quo 
fieri nequit quin etiam gravissima illa vitae socialis pars, quae est res 
ceconomica, ad rectum et sanum ordinem redeat » ; coll. ibid., p. 207. — 


| 
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nentur oportet (?*). Verum, cum haec universalis societas organice 
ordinata sub rectoribus non exsistat, sequitur iustitiae socialis officia 
negativa plerumque, sed et positiva quandoque propter bonum univer- 
sale esse implenda non ex usu iurisdictionis, sed aut ex necessitate 
naturali et perspicua aut ex consuetudine quadamtenus generali gen- 
tium : ita v. g. ordo ad bonum commune humanitatis hodiedum lae- 
deretur a cuiusdam Status rectoribus, qui, putido egoismo nationali 
ducti, non extraherent nec extrahere alios sinerent abundantes divitias 
fundi naturales, quibus aliae nationes instanter ac propere egerent. 
Quapropter imprimis variarum nationum rectoribus incumbit ex iustitia 
sociali onus procurandi bonum commune membrorum societatis civilis 
quae ea ratione ut simul bonum humanitatis provehatur, nedum eidem 
rocumentum inferatur (?*) ; verum et subditi singularum nationum, 


2 2 gt ae ne ec 2 2 4 + se GS 
« Zo is het te verklaren dat de christelijke beschaving de gezonde elementen 
van de verschillende autochtone culturen niet verstikt of vernielt, maar 
hun in wezenlijke opzichten een schone harmonie verleent. Zij schept 
zodoende een brede eenheid van gevoelens en leefregels, welke een stevige 
grondslag voor ware vrede, sociale rechtvaardigheid en broederliefde onder 
alle leden van de grote mensenfamilie uitmaken». PIUS XII, Radiobood- 
schap van 1 Sept. 1944, in Akten van Pius XII, ’t Groeit, Antwerpen, 1944, 
p. 178. 

(23) « Deze gewettigde souvereiniteit neemt intussen niet weg, dat de 
afzonderlijke staten met de andere groeperingen van gelijken aard, waarin 
de mensenfamilie verdeeld is, in steeds engere betrekkingen van afhanke- 
lijkheid rijn geraakt, waarmee gij bij het vervullen van hun taak rekening 
moeten houden. Het « volledig welzijn, dat aan het menselijk leven toekomt », 
dat de staat aan zijn leden moet verschafften, is ondenkbaar zonder ruim- 
gchoots deel te nemen aan het stoffelijk en geestelijk leven van de gehele 
mensheid en zonder intens gebruik te maken van de zo verscheidene hulp- 
bronnen, die de Schepper met kwistige hand over de gehele aarde verspreid 
heeft. Nu kunnen de staten alleen dan hieraan deelachtig worden wanneer 
zij elkaar helpen en eendrachtig samenwerken aan de instelling van een 
bestuursmacht, welke voor ieder hunner het vervullen van een eigen taak 
vergemakkelijkt ». Handboek van internationale moraal, Brussel, 1939, 
p. 21, n. 9. — «Zij mogen als opperste doel niets anders beogen dan een 
bowerken van verstandhouding en eendracht onder de oorlogvoerende vol- 
keren, niets anders dan een bewerken dat aan elke Natie, bewust van haar 
plichtmatige samenhang met de gehele familie der Staten, de mogelijkheid 
gelaten wordt om op een manier die met haar waardigheid overeenstemt, 
zonder zichzelf te verloochenen of te vernietigen, made te arbeiden aan de 
grote wereldonderneming der toekomst voor gezondmaking en wederop- 
bouw.. Geeft de angstig wachtende nensheid zonder uitstel een vrede.…., 
waar de dageraad licht van een mieuw besef van wereldgemeenschap, 
geboren uit het wereldleed...». Akten van Pius XII, Radioboodschap, 
2, Dec. 1943, ed. cit., p. AT 5. 

(24) « Vooreerst is er ide diepere eenheid van geheel het menseliik 
geslacht… Dan bestaat er voor alle naties de verplichting om jegens 
elkander de rechtvaardigheid en de naastenliefde te beoefenen ; en vooral : 
de verplichting voor alle staten gezamenlijk tot het bevorderen en dienen 
van het internationale algemeen welzijn, zoals de burgers en regeerders 
van elk hunner een nabijer en minder uitgebreid algemeen welzijn moeten 
bevorderen en dienen. Alle volkeren moeten daarom bewust worden van 
hun onderlinge afhankelijkheid, en dienen verschillende vormen van 
samenwerking te kiezen volgens de verschillende vormen van saamhorig- 
heid ». Kard. PACELLI, Brief van 28 Juni 1932 aan E. Duthoit, in Handb. 
vw. intern. mor., p. 60. 
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qua membra totius humanae atque naturalis consortionis, per opinio- 
nem publicam in natione democratica, per media hodierna ad ideas 
spargendas et per culturae intellectualis ac moralis mutua inter nationes 
commercia fovenda adlaborare possunt ut pacificae ac humanae rela- 
tiones inter nationes instituantur et conserventur (2°). 

Porro iam bis constituta est societas quaedam nationum (Volken: 
bond, U. N. O.), quae innixa est mera pactione, quam libere Status 
quidam inter se inierunt, ita tamen ut cooperatione internationali se 
non solum bonum commune suorum civium intendere dictitent, sed 
etiam bonum commune humanitatis. At deficit propria internationalis 
auctoritas huius consociationis, qualis in societate humanitatis universa 
a natura desideratur, nam nititur solummodo delegatione collectiva 
singularium Statuum, quae in singulis decretis statuendis retrahi possit. 
Quare de se pacta inter eos inita ex iustitia commutatiya international 
sancte servanda sunt, quatenus relationes 1llorum Statuum inter se 
ordinent ; iustitiae autem socialis internationalis officia ac iura inter 
cedunt, quatenus haec decreta attingant crdinationem nationum inter 
se cum respectu ad bonum commune societatis naturalis humanitatis. 

Restat tamen quod sustitia socialis naturalis impellit nationum 
rectores atque membra, ut sinceris conatibus atque communi nisu 
tendant ad talem, qualem natura exoptat, societatem internationalem, 


utut partialem, propria ac independenti quadam iurisdictione instruc- 
tam): 


3/ Variae societates inferiores, in societate perfecta exsistentes, 
immediate non sunt subiecta iuris iustitiae socialis, sed solum mediate, 


(25) « De regeerders hebben, als eersten, de taak om volgens die voor- 
schriften, alle werkzaamheden van de gemeenschap, waarover zij staan, 
te regelen. En ook de onderdanen moeten hen weer in onderwerping aan 
dezelfde wet van sociale rechtvaardigheid en liefde, bij hun werk bijstaan, 
en aan hun hesluiten gehoorzamen. Te meer moet iedere burger doordrongen 
worden van het besef van zijn internationale verantiwoordelijkheid, omdat 
van die individuele wilsrichtingen de nationale wil, waarmee tegenwoordig 
alle regeringen, Zzelfs de meest autocratische, rekening moeten houden, 
de resultante is. De openbare mening zal, naar gelang zij goed of slecht is 
ingelicht, het gezag binnen de perken van den plicht kunnen houden, of 
het kunnen verleiden, vaak zijns ondanks, tot het overtreden der voor- 
schriften der internationale moraal ». Ibid., p. 175. 

(25) « Vandaar dat de staten verplicht zijn, en wel krachtens hun eigen 
zending, om Zzich — en wel zonder iets in te boeten aan eigen karakter 
en rechtmatig zelfbestuur — aaneen te sluiten in een hoger verband, de 
internationale gemeenschap of statenvereniging, waardoor de grote familie 
der mensen tot een geordend organisme wordt, volkomen levensvatbaar 
en rijp voor de vruchtbaarste ontwikkeling ». Ibid., p. 21. — Si reapse 
quaedam huiusmodi societas supranationalis, licet nondum universalis, cum 
propria œuctoritate constitueretur, ceui Status-membra partem propriae 
autonomae iurisdictionis cederent, haec revera simpliciter esset subiectum. 
iuris -iustitiae socialis et simul quaedam bona communia atque onera, ad 
normas iustitiae distributivae internationalis, haberet distribuenda atque 
imponenda. 


i. e. per ordinationem ad bonum commune societatis perfectae, cuius 
sunt partes. 


a) Familia seu societas domestica, licet societas naturalis ac neces- 
saria, non tamen est simpliciter perfecta, nec intendit quoddam bonum 
commune, a bono particulari membrorum specifice distinctum. Prae- 
terea non constituit unionem personarum sufficienti alteritate distinc. 
tarum, sicuti cives in societate spectantur, nam friplici unitate coalescit 
societas domestica : mariti cum uxore in unum principium procrea- 
tionis atque educationis prolis; patris cum filis, qui sunt aliquid 
suorum parentum ; heri cum famulis in unum principium cperationis 
ad procuranda necessaria vitae domesticae (?*). Demum penes patrem 
non est potestas iurisdictionis, sed potestas dominatiya tantum. Quam: 
obrem membra societatis domesticae erga ipsam non tenentur officio 
iustitiae socialis, sed bonum familiae satis procuratur observando ordi- 
nes particulares, quibus familiae membra inter se connectuntur, exer- 
cendo virtutes, quae non sunt iustitiae proprie dictae species, puta 
pietatem, observantiam, obedientiam (5 

At vero, cum boni communis societatis perfectae magnopere inter- 
sit florens vita familiaris, officium iustitiae socialis est cum civium 
tum praecipue rectorum societatis bonum familiare propter bonum 
commune societatis quam maxime promovere (2). Sed, ut patet, 
ideo non familia constituitur subiectum immediatum iuris justitiae 
socialis, at quidem societas ipsa perfecta, quae iure a membris suis 
quasdam praestationes faciendas in favorem societatis demesticae 
statuere atque exigere potest, ut bonum omnium commune provehatur. 
Jamque hic insinuatur quo demum modo quasdam duplices relationes 
iustitiae socialis, de quibus agunt auctores supra citati, ad amussim sint 
intellegenda. 


b) Similiter natio qua talis non immediatum subiectum iuris iusti- 
tiae socialis dicendum est. Etenim, missis variis huius acceptionibus 
apud auctores, manet quod natio est communitas quaedam naturalis 
inter homines qui eadem bona, aut plura saltem, constitutionis phy- 
sicae, indolis, linguae atque culturae participant (*°), unde sequatur 


CDICIMIITE T8, ant radis tcol Ed e57 Main cemett ad 2 nmCf. 
etiam A. POTTIER, op. cit., p. 119, n. 36 ; A. VERMEERSCH, Quaestiones, 
p. 26 s., coll. p. 47, 69 ; B. H. MERKELBACH, op. cit., p. 264. 

(28) Hae considerationes valent prout, v. g. pater et filius qua tales 
in societate domestica tanquam unuwm subiectum iuris considerantur ; non 
autem pro his bonis in quibus iidem mutua relatione ut homines consistunt, 
v. g. relate ad bona vitae, integritatis corporalis, famae, quoad bona 
fil emancipati aut bona propria ac libera filii non emancipati. Tune enim 
iustitia commutativa interponitur. Cf: Collat. Brugen., t. 42, 1946, p. 418. 

(29) Cf. V. HEYLEN, op. cit., p. 798 (ubi agitur de iustitia legali) ; 
A. MERKELBACH, op. cit., p. 268. » 

(30) Cf. V. HEYLEN, op. cit., p. 800 ss. 
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affinitas quaedam naturalis, quae, maxime si fiat conscia ac volita, 
nata est vitam nationalium reddere perfectiorem. Quamobrem relatio 
nationales inter et nationem magis attendit comtunctionem naturalem 
quam distinctionem, ideoque non proprie ad iustitiam, sed ad pietatem 
pertinet. Attamen, cum bonum nationis pertineat ad bonum conimune 
societatis perfectae ideoque obiectum iustitiae socialis ingrediatur, 
quaedam ex officio huius iustitiae a civibus rectoribusque Status 
pluri-nationalis positive praestanda erunt in favorem cuiuscumque 
nationis ad Statum illum pertinentis (%!). 

Patet nationem in unam societatem politicam constitutam, qua 
politicam, exsistere immediatum subiectum iuris iustitiae socialis. 


c) Provinciae ac municipia, quae verum efficiunt corpus morale ac 
iuridicum atque iurisdictione gaudent, ex iustitia sociali quidem exigere 
possunt actus subditorum in commune bonum suorum, sed non ideo 
sunt per seipsa subiectum iuris iustitiae socialis cuiusdam, specie 
distinctae à iustitia sociali, quae regit bonum commune societatis per- 
fectae. Etenim tum bonum, quod intendunt illae communitates, revera 
est aliquis modus vel pars boni communis totius societatis perfectae, 
tum iurisdictio, quae penes ipsas exsistit, est pars iurisdictionis ipsius 
societatis perfectae, ab eaque cum eis communicata quatenus communis 
boni interest (°°). 


d) Pari quodammodo ratione iudicandum esset de ordinibus socia- 
libus seu corporatorum hominum collegis, si quae a societate perfecta 
instituerentur cum partiali turisdictionis suae communicatione. Interea 
ob exigentiam communis boni iustitia socialis excitare potest rectores 
societatis, ut eos conatus in ordinandis rebus socialibus capiant, quibus 
cppottuno tempore huiusmodi corporationes iuris publici instituantur. 


Verum interea foederatae illae sodalitates opificum et aliarum 
artium ac professionum consociationes, quas inire homini iure naturae 


(31) Liquet et Status et cives, sicuti ipsa /nationis membra, insuper a 
iustitia commutativa vetari ne directe noceant nationi. 
(32) Idem applicari potest minoribus communitatibus religiosis, vV. &. 


Ordinibus in Ecclesia. — Cf. A. POTTIER, oy. cit., p. 118 ss. ; A. VER- 
MEERSCH, Quaestiones, p. 47. — «x (Daraus folgt) dasz es — abgesehen 
von der Kirche -- nur eine Art von G2meinschaftsrecht gibt, nämlich 


das Recht der staailichen Gemeinschaft an ihre Glieder.… Æigentliche 
strenge Rechtsverpflichtungen der Glieder den mnichtstaatlichen Gemein- 
Schaften gegenüber entspringen entweder der œusgleichenden Gerechtigkeit 
oder sie gehôüren letztlich in den Bereich des staatlichen Rechtes.… So 
verstanden kann ïihr (der sozialen G.) als Objekt nur das Recht der 
staatlichen Gemeinschaft den Bürgern gegenüber entsprechen. Ein davon 
sperifisch verschiadenes, besonderes Gemeinschaftsrecht innerstaatlicher 
Verbände ihren Gliedern gegenüber gibt es nicht ». J. HOEFFNER, Soziale 
G. und soziale Liebe, Saarbrücken, 1936, p. 72 ss., apud B. MATHIS, Um 
die soziale G., in Theol.-prakt. Quartalschr., t. 89, 1936, p. 302 s. 
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concessum est ({Rerum Novarum), manent privatae societates, nec 
igitur immediate ex iustitia sociali quosdam actus sodalium exigere 
possunt, sed ii ex aliis virtutibus, puta ex iustitia commutativa, repe- 
tendi sunt (**). Attamen iterum officium est Status ex iustitia com- 
mutatiya simul ac sociali illud nativum ius sese consociandi agnoscere 
civibus suis neve obsistere his sodalitatibus, modo honestati aut reipu- 
blicae saluti adversa non moliantur ; immo ex positivo iustitiae socialis 
officio tenetur Status easdem consociationes promovere ac ab aliorum 
civium impetu tueri, quatenus inde commune societatis bonum pacifica 
omnium atque sociata operatione provehatur. 

Haec etiam applicanda censemus communitatibus laboris, quae 
exsurgunt inter heros ac opifices in susceptis negotiis ad res cecono- 
micas producendas. Inter eos per se et immediaie nullae vigent rela- 
tiones socialis iustitiae aut distributivae, uti immerito putabat ©. 
Renz (**), sed solum relationes iustitiae commutatiyae, ex contraclu 
operae, utut contractu societalis (contract van maatschap) tempe- 
rato (*”). Unde si quaedam relationes socialis iustitiae interponendae 
sint inter heros et opifices, inter classem socialem civium, qui operam 
praestant et classem illorum, qui rem (kapitaal) et operum suscep- 
tionem ac directionem detinent, id sclum ex hoc explicandum esse 
potest, quod, intercedente respectu ad bonum commiune societatis, 
singuli pro sua condicione atque dignitate in organismo sociali adla- 
borare debent, ut pax socialis atque prosperitas oecoromica, adeo 
necessaria bono communi, obtineatur. Quae immo si ad amussim con- 
siderantur, uti ex intime inspecta indole socialis iustitiae infra patebit, 
iustitia socialis reddit relationes iam exsistentes aut ex debito stricto 
iustitiae commutatiyae aut ex debito morali aliarum virtutum, v. g. 
aequitatis vel caritatis, insuper necessarias ex debito propter bonum 
commune totius societatis. In omnibus his casibus verum subiectum 
iuris, a iustitia sociali derivandi, immediate manet societas perfecta, 
propter cuius bonum formaliter quaedam imponuntur uni classi civium 
erga aliam (°°). (Continuabiiur ). 


V. Vangheluwe. 


(33) Haec magis adhuc valent pro liberis illis comnisociationibus, quac 
in merum finem sive lucri sive recreationis, a pactione privatorum civium 
profectae sunt. 

(34) Cf. O. RENZ, Die soziale G., in Theol.-prakt. Quartalschr., t. 90, 
1937, p. 290-293. : 

(35) Relationes observantiae, aequitatis ac caritatis inter heros et opifices, 
hic non agitantur. 

(36) Cf. A. GENICOT-I. SALSMANS, Instit. theol. mor., t. I, ed. 15, 
Bruxellis, 1942, p. 391 coll. p. 560, — Appositam applicationem horum 
principiorum tradit G. DE SCHEPPER O. F. M. Cap., Conspectus generalis 
oeconomiae socialis, ed. 3, Romae, 1947, p. 117 ss. 


Acta Apostolicae Sedis 
E. S. C. de Sacramentis 


INDULTUM DE IURISDICTIONE SACERDOTUM PEREGRINANTIUM 
DURANTE ITINERE 


BEATISSIME PATER, 


Em.mus Archiepiscopus Mechlinien., ad pedes S. V. provo- 
lutus, nomine omnium Belgii Episcoporum, humiliter postulat 
pro sacerdotibus tum saecularibus tuim religiosis, in aliqua Belgii 
dioecesi commorantibus ibique iurisdictione ad confessiones 
audiendas gaudentibus, qui peregrinationem ad pia loca extra 
Beigium comitantur, durante itinere, eamdem iurisdictionem quam 
in Belgio obtinent, dummodo praedicta peregrinatio ab uno 
pluribusve Belgii Episcopis sit adprobata. 


Ex Audientia Ssmi diei 12 Aprilis 1948. 


Sanctissimus Dominus Noster PIUS Papa XII, audita relatione 
infrascripti Card. Pro-Praefecti Sacrae Congregationis de Sacra- 
mentis, attentis expositis ab Em.mo Archiepiscopo Mechlinien., 
gratiam benigne indulgere dignatus est iuxta preces ; dummodo 
revera enunciati sacerdotes ad confessiones audiendas in Belgio 
ab Ordinaïiis sint adprobati ; ceteris servatis de iure servandis ; 
contrariis quibuslibet minime obstantibus. 

Praesentibus valituris ad biennium. 


B. Card. Aloisi MASELLA 
Pro-Praejectus 
Brani, secr. 


Acta Episcopalia 
INDICTIO SYNODI DIŒCESANAE 


Ad normam can. 316, singulis in dioecesibus celebranda est 
decimo saltem quoque anno dioecesana Synodus, cujus Scopus 
est ea decernere quae ad particulares cleri populique dioecesis 
necessitates vel utilitates referuntur. 

Itaque, in honorem SS. Trinitatis et sub auspicio Immacu- 
latae Virginis Mariae, S. Donatiani, civitatis et dioecesis Brugen- 
sis Patroni principalis et omnium Sanctorum, quorum auxilio 
haec sancta Ecclesia Brugensis innititur, 

SYNODUM DIOECESANAM 


indicimus ad diem 16 proximi mensis Septembris, ad eamque 
CONVOCAMUS : 

je Vicarios Nostros Generales ; 

2 Canonicos tum titulares tum ad honorem Ecclesiae Nostrae 
Cathedralis ; 

3 Rectorem et Professores Seminarii Majoris, necnon Recto- 
rem Seminarii Minoris ; 

4° Omnes dioecesis Decanos ; 

5° Parochos civitatis Brugensis ; 

6° Unum parochum ex unoquoque decanatu a parochis secretis 
suffragiis electum ; 

7° Abbates de Regimine et unum e Superioribus cujusque 
religionis clericalis qui in dioecesi commorantur, designandum 
a Superiore provinciali. Hujus nomen quantocius Nobiscum 
communicetur. 

Praccipimus in virtute sanctae obedientiae ut ad Synodum 
accedant, qui de jure accedere tenentur. Reliqua quae ad Syno- 
dum spectant opportuno tempore decernemus. 

Schemata Statutorum proximo tempore omnibus convocatis 
tradenda curabimus omnesque hortamur ut praedicta schematà, 
suis placitis munita, tempore determinato ad Nos remittant. 
Schemata vero juxta haec placita, breviter enuntianda, Corti- 
sentur et Synodo subjicientur. 

Interim fervidis-precibus ad Deum recurramus ut lumine Su 
nos collustret gratiaque nos adijuvet, ut et quae agenda. sunt 
videamus et ad implenda quae viderimus, convalescamus. In 
hunce finem etiam mandamus ut in omnibus Missis, servatis 
servandis, post stadia exercitiorum spiritualium ad diem 16 SePr 
tembris dicatur, omissa omni alia imperata, oratio de Spirilu 
Sancto «Deus, qui corda fidelium... ». 


Datum Brugis, die 4 Julii 1948. 
tt HENRICUS,:Episc. Brugen., 
5 


Notae bibliographicae 


B. N. Wambacq, ©. Praem., L'Epithète divine Jahvé Seba’ôt. — 
Desclée De Brouwer, Bruges, 1947, 24 X° 16 cm, XVI-308 p. 


Cette étude, un vrai modèle de méthode et de clarté, reproduit en grandes 
lignes la thèse que le Père Wambacq a eu l’honneur de défendre en présence 
de Sa Sainteté Pie XI p. m. le 23 novembre 1938, afin d’obtenir le grade de 
Docteur ès sciences bibliques. 

L'expression : Jahyé Seba’ôt nous est bien connue par le Sanctus de la 
Messe. Elle se lit fréquemment chez les prophètes écrivains. Elle se rencontre 
en outre, suivant la tradition massorétique, onze fois dans les Livres de Samuel, 
cinq fois dans les Livres des Rois, trois fois dans les Livres des Chroniques 
et quinze fois, dans le Livre des Psaumes. En employant cette épithète les 
messagers divins ont voulu insister sur l’une ou l’autre propriété de la nature 
de Jahvé. Déterminer autant que possible le sens exact de ce titre divin, tel 
a été le but de la présente étude. 

Plusieurs auteurs se sont déjà occupés de la signification de cette expression, 
mais les différentes études n’ont pas abouti à une conclusion commune. Les 
diverses opinions présentées jusqu'ici peuvent être ramenées à six groupes. (1) 
En premier lieu, il y a ceux qui interprètent Jahvé Seba’ot : Jahvé, le Dieu 
des armées d'Israël. Plusieurs d’entre eux admettent en outre une relation entre 
le titre et l’arche de l'alliance. À peu près tous pensent également que la 
signification a évolué : elle a été développée par les prophètes, qui ont employé 
la formule dans un sens différent. Pour ceux-ci, Jahvé Seba’ôt serait Le 
Dieu puissant, maître de l'univers. Pour d’autres il faut plutôt entendre par 
sebe ôt les armées célestes, soit les astres (2), soit les anges (3). Il y a aussi 
des ‘exégètes qui prennent seb ôt pour les éléments de la nature : la tempête, 
le tonnerre, l'éclair (4). D'autres encore expliquent la formule : le Dieu des 
démons (5). Plusieurs enfin sont d’avis que dès le début, l’épithète était 
une expression courante, pour désigner Jahvé, le maître de l'univers (6). 


Après un examen critique, philologique, historique et exégétique des textes, 
l'A. est parvenu à la conclusion suivante. L’épithète Jahvé Seba’ôt a suivi de 
près l’approfendissiment de l’idée de la divinité chez les Israélites. Signifiant 
au début Jahvé qui défend son peuple, ses seb«’ôt, de son intervention vigou- 
teuse, elle à signifié ensuite, surtout à l’époque où l’on opposait Jahvé aux 
idoles, fahvé le créateur puissant. Les seb«’ôt sont devenues la totalité des 
créatures. Jahvé Seba’ôt est le maître des puissances cosmiques (Am., IV, 13; 
V, 89; IX, 5-6). Quand les Septante entreprirent sis traduction, et 
probablement déjà longtemps auparavant, quand il n’y avait plus de doutes 
quant à l’unicité de Jahvé, Jahvé était simplement Le Seigneur tout-puissant. 
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Dr. D. Deden, S. C. J., De Messiaanse Profetieën. — Romen en 
Zonen, Roermond-Maaseik, 1947, 24 X° 16, 160 p. 


Bij het samenstellen van deze bijbelse monographie heeft Pater Deden een 
dubbel doel nagestreefd, nl. aantonen, hoe de Messiasidee in het O. T. 
stilaan werd geopenbaard en zich langs bepaalde hoocfdlijnen heeft ontwikkeld 
en verrijkt, en vervolgens hoe zij haar feitelijke vervulling heeft gevonden in 
Jesus van Nazareth. De vier eerste hcofdstukken van dit werk zijn dan ook 
gewijd aan een populair-wetenschappelijke verklaring van al de oud-testamen- 
tische teksten waarin over den persoon van den Messias gesproken wordt. 
Zo komen achtereenvolgens aan de beurt: Gen. III, 14-15; XII, 2-3 ; 
XVIII, 17-18; XXII, 16.18; XXVI, 34; XLIX, 8-12; Num. XXIV, 
15-19 ; Deut. XVIII, 15-20 (hfst. I) ; II Sam. VII, 11-16 ; Ps. CX (CIX) ; 
PsaXVI (XV) (hfst ID) ; Is. VIT, 1416; VIII, 23-IX, 6; XI; XLIT, 
1-7; XLIX, 1-7; L, 4-9 ; LIT, 13-LIII, 12 ; Mich. V, 13 ; Ps. XXII (XXI); 
Ps. XLV (XLIV) ; Ps. LXXII (LXXI ; Jer. XXIII, 3-8 ; XXXIII, 14-17 ; 
(hfst. III) ; Ez. XVII, 22-24; Ez. XXI, 29-32 ; XXXIV, 21-31 ; XXXVII, 
24 ; Zach. IX, 8-10; XII, 10 ; Dan. VII, 13-14 (hfst. IV). De leerstellige 
inhoud van de voorspellingen, haar onderling verband en de nieuwe elementen, 
die zij eventucel bevatten, worden telkens nauwkeutig in het licht gesteld. 
Sch. heeft voor dit exegetisch gedeelte een nuttig gebruik gemaakt van Prof. 
Ceuppens’ gunstig gekend werk: De Prophetiis messianicis (Rome, 1935), 
dat hij gewoonlijk volgt. 

Uit de voorafgaande ontleding der afzonderlike profetieen blijkt dat 
de Messias voorgesteld werd als een bovenaards Wezen, koning, profeet en 
priester, en tevens als de lijdende Dienaar Gods. Deze korte samenvatting 
toont ain hoe rijk de Messiasidee is aan aspecten, en hoe moeilijk het voor 
de Joden was, zich uit deze sterk uiteenlopende gegevens een vastomlijnd 
Messiasbeeld te vormen. De evangelieen leren ons hce Jezus van Nazareth de 
grote messiaance verwachting op een veel heerlijker wijze in zich heeft ver- 
wezenlijkt dan de profeten ook maar ooit kenden vermoeden. Dit bewijst 
Sch. in zijn vijfde hoofdstuk. 

En de zijnen namen Hem niet aan, zegt Sint Jan. Ock thans weigeren de 
Joden nog steeds in Jesus de langverwachte Messias te zien. Hoe moet deze 
grote vergissing van Israël verklaard worden ? Hoe denkt de Jocd van onze 
tijd over Jezus Christus ? Op deze vragen heeft Sch. in de laatste hoofdstukken 
van zijn werk een beknopt antwoord willen geven. Verder bevat deze mono- 
graphie nog een algemene inleiding op de messiaanse profetieën, met a. m. een 
nuttige verklaring van de elementen (vooral van stoffelijken aard), die dienen 
om den Perscon en het werk van de Messias te beschrijven. 

Een waardevol boek, dat én priesters én intellectuele leken met veel nut 
zullen lezen. 


Dr. Jos. Keulers, Waar Jesus leefde. — Romen en Zonen, Roer- 
mond-Maaseik, 1947, 16 X 25 cm., 320 bl. Pr. ing. 110 fr. ; 
geb. 130 fr. 

In dit reisverhaal voert Prof. Keulers ons vanuit Marseille naar het zonnige 


Oosten ; het land van de Pharao’s, Judea, Samaria, Galilea en Syrie, en 
brengt ons dan langs de boorden van het oude Hellas terug in Napels en 


si — 


Rome. Vlot en boeiend geschreven heeft dit boek van meet af het Nederlands 
lezend publiek veroverd : daarvan getuigt deze vierde uitgave op zeer sprekende 
wijze. De tekst — ook de spelling — is onveranderd gebleven. Er werd echter 
gezorgd voor een mooier lettertype, en vooral voor vernieuwd illustratiemate- 
riaal. Hier mocht Sch. putten uit de rijke verzameling van foto’s, aangelegd 
door Pater J. Eyckeler, die jarenlang zijn bekwame krachten wijdde aan de 
H. Landstichting. Moge ook deze vierde druk, onder Gods zegen, zijn weg 
vinden en liefde wekken voor het Land waar Jezus leefde. 


Th. Quoidbach, Le Christ cet inconnu. — Vanderlinden, Bruxelles ; 
Alsatia, Paris, 1947, 2 vol., 24 X 16 cm., LIV-364 et 404 p. 
Pr. 200 fr. 


Dans cet ouvrage historique et apologétique, Mr l’abbé Quoidbach, pro- 
fesseur de religion à l’Athénée royal de Bruxelles, nous présente une nouvelle 
vie de Jésus, sous la forme d’un commentaire des textes évangéliques, pré- 
cédée d’une introduction critique aux Evangiles. Son but a été de faire re- 
vivre la grande figure du Christ, « car pour trop d’âmes, le Christ est encore 
un inconnu » (Avant-propos, p. XIII). 

L’Auteur adopte dans ses grandes lignes la division classique : Enfance de 
Jésus — Vie publique de Notre-Seigneur — Vie souffrante et triomphante. 
Suit un épilogue sur les relations du Christ ressuscité avec son Eglise selon 
les Actes des Apôtres. Pour chaque étape de la vie du Christ l’Auteur repro- 
duit intégralement ou partiellement les passages les plus marquants des quatre 
évangiles sans omettre une seule de ses paroles ou un seul de ses actes, que 
la tradition scripturaire nous a transmis. Le commentaire témoigne d’une 
bonne connaissance des plus récentes études exégétiques, philologiques et 
littéraires et des dernières découvertes archéologiques. De nombreuses cita- 
tions émpruntées à des auteurs contemporains (p. XLVI note 3, lire: La- 
vergné au lieu de : Laverron, et p. 369, vol. IT, note 1, lire : Jacques Maritain 
et non: J. Massis), ainsi que le style alerte et vivant, sous lequel nous 
percevons encore l’écho de l’enseignement oral, rendent la lecture de ce livre 
particulièrement attrayante. 

Au fur et à mesure qu’il fait revivre devant nos yeux la grande personnalité 
du Christ, l’Auteur aborde aussi brièvement mais énergiquement divers systè- 
mes d'interprétation proposés par les critiques : le mythisme, le messianisme 
politique, l’école critique historique, l’éclectisme. La résurrection de Notre- 
Seigneur, pierre angulaire des croyants, est traitée d’une façon approfondie 
Et huancée. | 

L’abondance des photographies (85 dans le/texte et 28 hors texte), choisies 
avéc goût et admirablement reproduites, et la présentation typographique 
impeccable donnent à ce travail une valeur archéologique, artistique et tech- 
nique de tout premier plan. Puisse le prix modique contribuer à la large 
diffusion de cet ouvrage, auquel nous souhaitons un beau succès. 


F..M. Braun, O. P., Jésus. Histoire et Critique. — Casterman, 
Tournai, 1947, 20 X 13 cm., 160 p. Pr. 63 fr. 
Les études qui composent ce livre proviennent pour la plupart (9 chap. sur 


15)-d'un article paru dans l'Histoire Générale des Religions (t. III, Librairie 
Aristide Quillet, Paris, 1947) à laquelle collaborent des savants catholiques 
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et non catholiques. L’intention du Père Braun n’a pas été d’écrire une nou- 
velle vie de Notre-Seigneur, ni de faire encore une fois Le tour de toutes les 
hypothèses soulevées à plaisir au sujet de ce que l’on continue d’appeler le 
problème de Jésus, mais de réunir dans un exposé extrêmement clair et com- 
plet les données les plus sûres auxquelles aboutirent les recherches exégé- 
tiques des ces dernières années. L’Auteur traite des sujets suivants: Les 
sources de l’histoire de Jésus ; — Jean le Précurseur ; — En Palestine au 
temps de Tibère ; — Regard sur le Maître ; — Jésus et son peuple ; — Le 
prédicateur du Royaume de Dieu ; — Messie d'Israël ; — La révélation du 
Père ; — Les Douze ; — Au Cénacle ; — Le drame du Calvaire ; — Mystère 
de Pâques; — A Ja droite du Père; — Témoignage de saint Paul, — La 
foi chrétienne. La synthèse, que l’Auteur nous propose, ne laisse de côté 
aucun des grands problèmes évangéliques, et réussit pleinement à présenter 
dans une lumière plus pure le vrai visage de Jésus. Sans viser à l’originalité, 
l’Auteur ne s’est pas interdit toutefois de suggérer quelques explications nou- 
velles [à où il lui a patu avoir de bonnes raisons pour les avancer. 

Le lecteur, qui n'aurait ni le goût ni le temps d’entrer dans le détail des 
discussions nombreuses, qu'ont soulevées la vie et l’enseignement de Jésus, 
pourra en recueillir le fruit sans devoir le dégager de l'écorce. Des notes 
fort abondantes et tenues à jour permettront d’ailleurs à ceux qui le sou- 
haiteraient de pousser plus avant l’étude à laquelle ces pages les auront initiés. 

Un livre utile et bienfaisant, qui amènera le lecteur par une sorte de 
« haute route» (cf. p. 8) aux pieds du Sauveur, tel que nous le révèlent 
les sources authentiques de l’Ecriture. 


V. Laridon. 


J. Vlerick, Kiesheid en Waarheid. Correctieyen bij het Boek van 
Mej. Schouwenaars &« De kiese Waarheid 3. —  Standaard-Boek- 
handel, Brussel, (1948) ; 13,5 X 21 cm., 75 bl., 35 fr. 


Naar de ondertitel aangeeft, is het opzet van de schrijver het aangeduide 
boek van de overigens verdienstelijke en talentvolle schrijfster, na een grondig 
cnderzoek, te zuiveren, te corrigeren en enigszins aan te vullen, om het voor 
de ouders en opvoeders bruikbaar te maken. 

In een eerste deel handelt schr. over meer kiesheid bij de voorlichting aan 
de hand van Decreet 56 van het IV® Provinciaal Conailie van Mechelen en 
is van mening dat die volledige sexuele voorlichting met overvloedige en over: 
bodige anatomische en physiologische details (De kiese Waarheid, bI. 58-60) 
voor meisjes van de leeftijd fussen 13 en 16 jaar zonder nadere bepaling van 
leyensomstandigheden, noch paedagogisch, noch didactisch, noch psycholo- 
gisch verantwoord is; vooral de collectieve initiatie van af de leeftijd van 
16 jaar, wordt streng afgekeurd als zijnde tegen de formele kerkelijke direc- 
tieven. Terecht pleit schr. voor een sobere, klare, discrete, geleidelijke, altijd 
individuele voorlichting, wanneer gevaren voor bederf of ongepaste voor 
lichting of de onrustige gemoedstoestand aangaande het levensgeheim dit eisen. 

In het tweede deel vraagt schr. meer waarheid bij de gewetensyorming, 
want de uiteenzetting van het 6° gebod in Kiese Waarheid en in Actualiteiten 
in de Meisjesopvoeding, is niet Klaar ; de zedelijke beoordeling van daden 
tegen dit gebod is niet altijd waar om reden van de verwarring in de termino- 
logie en moet leiden tot ernstige misvorming van de gewetens ; ze is ook fe 
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negalief, soms niet bovennatuurlijk genoeg gemotiveerd, dikwijls ongewoon 
streng ; het 9° gebod, zo belangrijk bij dromerige meisjes, wordt niet eens 
vernoemd. 

Gelukkig beperkt schr. zijn studie niet tot critiek, maar geeft in de loop 
van zijn betoog de vereiste aanvullingen en verbeteringen ; merkwaardig vooral 
is de schets van volledig zedeliik onderricht voor volwassenen betreffende 6° 
en 9° gebod met psychologisch inzicht in bestaan en werking van de geslachts- 
drift, met sterk onderscheid ook tussen de materie van de eigenlijke onkuis- 
heid en die van de onzedigheid (oneerbaarheïd), met enkele concrete toe: 
passingen en practische wenken. 

Graag wensen we schr. geluk met d:7e ernstige studie. Veel priesters en 
cpvoedsters zullen dankbaar gebruik maken van deze wijze raadgevingen, 
vrucht van veel paedagogische ervaring theologische studie en priesterlijke 
ijver. 


Systematische nomenclatuur van de tijdschriften. — Uitg. Documen: 
tatiedienst van het Studiecentrum voor zielzorg en predicatie, 
Rijselsebaan, 48, Antwerpen-West, 1948 ; 13,5 X 18,5 cm., 46 bl. 


Deze lijst bevat 2000 titels van tijdschriften, dag- en weckbladen, roman- 
series, enz. die in ons land worden gelezen, met opgave van de zedelijke 
keuring : Æ  (katholiek}), T' (toegelaten), V (voorbehouden), N. T. (niet 
toegelaten) en cndergebracht onder de tubrieken : algemene uitgaven, gods- 
dienst, maatschappelijk leven, wetenschappen, kunsten en letteren, ontspan- 
ningsleven. Een volgnummer voor ieder titel geplaatst, verwijst voor verdere 
inlichtingen naar de Reeks Perssteekkaarten, door het Studiecentrum vreeger 
uitgegeven. Een opmerking dringt zich op: de zedelijke keuring, vroeger 
verantwoord in de Handleiding bij de Perssteekkaarten (1945), doet, hier 
vooral zonder nadere verklaring, bevreemdend aan wat betreft de zeer strenge 
eisen voor de kwotering K gesteld, wanneer men bedenkt dat geen enkel 
dagblad in België uitgegeven, die nota verwerft ! — Met inachtneming van 
dit voorbehoud, zeer bruikbare en nuttige uitgave. 


J. Plets, Het nieuw gebedenboek. — Desclée De Brouwer, Brugge, 
Zup5.9,5 X 14,2. cm:,,336 bl, geb..75 fr. tot. 160cfr. 


Dit gebedenboek biedt aan de gelovigen een rijke schat van uitgelezen ge- 
beden, meestal met aflaten verrijkt, tot de drie Goddelijke Personen, tot 
de H. Maria, tot de meest geliefde heiligen ? alsook Mis- en Lofgebeden 
met de Nederlandse en Latijnse tekst van de gezangen. Het omvangrijke 
deel « Het leven docr» (bl. 72-135) geeft een bijzondere waarde aan dit 
bcek, omdat men er de gebeden en volledige ceremoniën vindt van het 
doopsel, van de hernieuwing van de doopbeloften bij de Plechtige Communie, 
van het vormsel, van het huwelijk met de huwelijksmis en de zegening van 
de moeder, van de communie van de zieken, het H. Oliesel en de gebeden 
van de stervenden, alsook de missen en gebeden voor overledenen. 

Dit gebedenboek, nog in de oude spelling gesteld, is mooi gedrukt op dun 
en stevig papier, in een handig formaat gehouden en kan in verschillende 
banden bekomen worden. Een korte uitleg bij de sacramenten en oefeningen, 
geeft een over ’t algemeen waardevolle verklaring; echter zijn de voor- 
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waarden tot het winnen van aflaten vereist, onduidelijk en éénmaal cok onjuist 
weergegeven (voor het winnen van aflaten die aan de oefening op één bepaalde 
dag vastgehecht zijn, mag de biecht geschieden gedurende de acht dagen die 
de aflaatdag voorafgaan of volgen, en de communie ook daags voor de af- 
laatdag (in pervigilio: can. 931, $ 1) en binnen de acht volgende dagen). 

Moge dit schattig gebedenboek een ruime verspreiding genieten tot heil 
van de zielen. 


Dr Th. V. Nys, ©. Praem., De Catechismus op den Preekstoel. — 
Tongerloo, St-Norbertus-Boekhandel, 1947 ; 12 X° 18 cm., 2 delen, 
samen 1216 bI. 


Deze onderrichtingen hebben de proef van de practijk doorstaan, want ze 
werden door schrijver gepredikt op een kleine buitenparochie in de buurt 
van de abdij van Tongerloo. Hij hecft ze achteraf herzien en aan de nieuwe 
catechismus van de Belgische Bisdommen aangepast, zodat de uitleg van de 
godsdienst naar de eigen uitdrukkingen van de catechismus klaar en duide- 
lijk wordt weergegeven. De leer over Christus en de Kerk wordt in apologetisch 
cpzicht verder ontwikkeld en in de lessen over de sacramenten werden onder- 
tichtingen over de Liturgie ingelast. 

Schrijver hoopt met deze publicatie een dienst te bewijzen aan de Eerw. 
Parochiegeestelijken ; we kunnen getuigen dat hij in zijn opzet geslaagd is. De 
. grote waarde van die preken is ongetwijfeld dat ze waarlijk onderrichtingen 
zijn in eenvoudige, preciese formulering gesteld en zo een veilige gids bieden 
tot het maken van een preek naar eigen aard en opvatting, die dikwijls meer 
beroep zal doen op de hulpmiddelen van een pakkend verhaal, een passende 
beschrijving of vergelijking, een warmere opwekking. 

Dat Mgr Cruysberghs die uitgave heeft aangemcedigd en de: tekst er van 
heeft doorgelezen, is cen waarborg voor haar degelijkheid en betrouwbaarheïd. 
Drukker en uitgever mogen gelukgewenst om die prachtige uitgave in blauw 
linnen band met gulden opdruk. 

V. Vangheluwe. 


Prof. Dr Mag. G. Thils, Naar een nieuwe voorstelling van de 
Katholieke Zedenleer. — De Kinkhoren, Desclée De Brouwer, 
Brussel, Amsterdam, 1947, 20,5 X 13,5 cm., p. 110. Pr.: 40 fr. 


Dit boekje, dat de vrucht is van het gemeenschappelijk zoeken van ver- 
scheidene moralisten, bedoelt slechts de algemene problemen, die vooral op 
de katholieke fundamentele moraal wegen, duidelijk te formuleren en over- 
zichtelijk samen te brengen. 

Het schetst in weinige bladzijden een zeer zware taak : inderdaad, al betreft 
het slechts de voorstelling van de moraal, toch vraagt het, dat onze zedenleer 
grondig zou herwerkt en volgens andere hoofdliinen zou herbouwd worden. 
Onze moraaltheologie meet meer theologie worden en min philosophie ; ze 
moet Christocentrisch zijn en personalistisch ; ze moet beter de zin en de 
waarde van het aardse aantonen ; ze weze min notioneel en abstrakt, meer 
bezielend en opwekkend tet het bel:ven van de leer ; ze moet echter vooral 
cen klare, kernachtige synthese bieden van de waarachtige, katholieke levens- 
houding. 
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Deze nog zeer onvolledige opsomming van de hier uitgedrukte wensen, 
zal reeds volstaan om in te zien, dat de opgave zeer gewichtig is, zo belang- 
rijk zelfs, dat het ons alleen maar verwonderen kan, dat tot nog toe slechts 
enkele afzonderlijke pogingen werden aangewend om in deze tekorten, die 
men niet eenvoudig loochenen kan, te voorzien. 

Wij zijn er Prof. Thils dan ook dankbaar om, dat hij, op zijn beurt, de 
weg heeft aangetoond die naar een rijkere en meer aangepaste voorstelling 
leiden moet. We durven het evenwel betreuren dat, naast al de gebreken die 
scherp getekend werden, niet terzelfder tijd, even nauwkeurig, al het nuttige 
en waardevolle van de klassiske methode aangegeven werd: uit een meer 
systematisch onderzoek van heel het probleem zou een nader omschreven 
en meer volledig voorstel gevloeid zijn. 


Tenslotte drukken wij de hoop uit, dat het werkje aanleiding zal geven 
tot diepere bezinning op het zo duidelijk gestelde, actuele vraagstuk, dat 
dringend een afdoende oplossing vergt. 


Dr W. Mulder, Parochie en Parochiegeestelijkheid, derde herziene 
druk. — Utrecht, Nijmegen, 1947, 24 X° 16 cm., p. 318. Pr. ing. : 
fl. 7,95 ; geb. 9,25. 


Dat dit werk, dat in 1939 voor het eerst verscheen, nu reeds zijn derde 
herziene druk kent, bewijst wel dat het bij de Nederlandse geestelijkheid 
zeer welkom was. Dit succes kunnen we slechts verdiend noemen. Het boek 
biedt immers een systematisch, volledig en nauwkeurig overzicht van alle 
kerkrechtelijke bepalingen, die op de parochie als zodanig, op de parochie- 
geestelijkheid en de psrochiale zielzorg betrekking hebben. Niet enkel dus de 
wetten van het tweede boek van de Codex, nopens parochie en parochie- 
geestelijkheid, worden hier besproken, maar ock de bepalingen nopens de 
Kerk en de eredienst, het kerkhof en de begrafenissen, de parochiale instel- 
lingen, de kerkelijke goederen, ontslag, verplaatsing en schorsing van de 
pastoor. Alleen het huwelijksrecht, dat feitelijk een  afzonderlijke verhande- 
ling vordert, wordt hier niet dan terloops aangehaald. 


Naast de algemene kerkelijke wetgeving, worden ook de eigen kerkelijke 
statuten van de Nederlandse bisdommen aangegeven, alsmede die bepalingen 
van het Nederlands Burgelijk Recht, welke verband houden met de be- 
handelde materie (vb. kerkfabrieken). Het is duidelijk, dat deze eigen 
Nederlandse wetten, zo kerkelijke als burgelijke, voor ons wel leerrijk, maar 
niet praktisch zijn. / 

Afgezien evenwel van deze slechts bijkomstige gegevens, zal het boek ook 
voor onze parochiegeestelijkheid niet weinig dienst kunnen bewijzen, omwille 
van de zo toegankelijke en volledige uiteenzetting van de betreffende algemene 
kerkelijke wetten. 

Een vluchtige bemerking nog nopens de uitspraak van de €. I. C., van 
3 Mei 1945, welke onjuist is weergegeven (p. 178). 

A. Dépoorter. 


QUAESTIONES PRO CONFERENTIIS 


mensis novembris 


I. — Interpretare Is, VI, 1-13 (de vocatione prophetica Isaiae). 


Il. — Ex documentis Conciliorum proba unam in Christo esse 
personam, scil. Verbi. 

III. — Quid est sacramentum extremae unctionis et quinam prae- 
cipue huic sacramento adversati sunt ? 

IV. — Proba ex lac, V, 14-15, extremam unctionem esse sacra- 
mentum. 

V, — Explica ms intelligatur nomine distractionum et unde hae 
oriantur. 

VI. — Hce berekent men het vermoedelijk overschot, dat in de 


begroting van de Kerkfabrieken moet worden voorzien ? Verklaar 
de regel. 


mensis decembris 


I. — Paucis describe activitatem propheticam Isaiae. 

II. — Quomodo S. Scriptura probat unicitatem personae in 
Christo ? 

II. — Quisnam ex iure naturali, ecclesiastico (can. 1301 ; Conc. 


Mechl. IV, decr. 139 s.; Stat. dioec. Brugen., n. 8, 35) et civili 
(a. 901-905) potest aut quandoque debet conficere testamentum ? 


IV. — An et cur in conscientia ab hereditate excludi possunt 
consanguinei, qui non sunt heredes necessarii ? 


V. — Beschrijf de persoonlijkheid van de H. Cyprianus, Pie 


van Karthago, als kerkvoogd, schrijver en leraar. 


VI. — Quomodo agendum est si S. Hostia cadit in terram, in 
linteum extra corporale, in vestem communicantis ? 


Typis G. BARBIAUX en ZOON 
BRUGIS | 
| 


Pis Opus periodicum Collationes Brugenses constat pretio 100 francorum 
_ (pro region. ext. 22 B., si tariffus postalis diminutus, secus 24 B.), … 
_ solvendo comput. Collationes Brugenses, Groot Seminarie, Brugge, | 
n° 4182.30. : 
-  Comput. post. n. 2302.62 Groot Seminarie, Brugge. 
Un Comput. post. n. 4181.58 Werk der Priesterroepingen, Groot 
_‘  Seminarie, Brugge. Re “ 


